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_____ Campania de defăimare ,condusă de Bucureşti şi 
Moscova,contra Episcopatului Românesc din America de 
ITord a avut,până mai deunăzi,ca principal susţinător 
al luptei pe teren pe Andrei Moldovan.Năimirea aces¬ 
tuia ca episcop a provocat numai o uşoară sciziune în 
llocul,până atunci compact,al Românilor din America. 
Moscova însă doreşte o fărâmiţare complectă a acestui 
"bloc, iar Andrei Moldovan, singur,nu i-o poate oferi, 
nefiind înzestrat cu suficienţă forţă de captare su¬ 
fletească, după cum se dovedeşte şi prin faptul că pâ¬ 
nă şi foştii săi poporăni dela Akron l-au repudiat,a- 
bia întors dela Bucureşti,încins acolo boţeşte cu brâ- 
ul roşu al arhieriei. împreuna cu el s'au rătăcit nu¬ 
mai vreo doi preoţi şi un infim număr de credincioşi. 

Mai bună nădejde îşi pune azi Moscova în recen¬ 
ta Eparhie din Canada creata de Teofil Ionescu cu me¬ 
nirea de a raşlui toate acele parohii,de sub jurisdic¬ 
ţia Prea Sfinţitului Valerian,care vor cădea bântuite 
de anarhie,dacă ultima invenţie rusească,aruncată î n 
lupta de discreditare a Episcopatului Românesc din A- 
nerica,va avea efectul scontat. 

Bolşevicii urmăresc să obţină,cu orice preţ,a- 
nihilarea lui Valerian Trifa,căci numai bătând păsto- 










ral poţi risipi turma. Cei nai preţioşi aliaţi ai lor 
sunt agenţii inconştienţi care le fac perfect jocul 
pentrucă nu vin ştampilaţi, dela Bucureşti ca Andrei 
Moldovan,ci cad în plasa abila a "restabilirii ordi- 
nei" din Ortodoxia Exilului! 

Ultima scornire vânturată mai cu persistenţă 
de vreo doi ani încoace este că Prea Sfinţitul Valeri- 
an n'ar fi episcop canonic şi că ar fi căzut în erezi¬ 
ei intrând chiar în rândul profanatorilor de morminte! 
Mai pe scurt,Valerian îrifa ar fi samosf Crati Terminul 
acesta de origină pur rusească ne indieă perfect sor¬ 
gintea acuzaţiei precum şi valoarea ei.Ne conduce di¬ 
rect la platforma de pe care a fost lansată noua armă 
Toţi cei care şi-au însuşit-o pentru a-1 distrug© p e 
Episcopul Valerian se folosesc de argumente ruseşti , 
apărând fireşte,unii chiar direct,o cauza ruseasca , 
nicidecum una creştină şi cu atât mai puţin una româ¬ 
nească. Neamul Românesc nu are astăzi un duşman mai 
grozav şi mai pestifer decât pe Ruşi. 

Nodul problemei Detractorii Episcopului Valerian 

fac un înconjur labirintic până 
sa ajungă la "erezia" acestuia şi 
anume fac o incursiune în istoria contemporană a U- 
crainei,utilizând fără niciun discernământ informaţi¬ 
ile tendenţioase provenite dela Ruşi;intra paralel în 
istoria bisericii primare creştine şi culeg din Sinoa¬ 
dele Ecumenice-numai ceeaca convine tezei lor ,inter¬ 
pretând advocaţeşte,şi uneori talmudic,normele stabi¬ 
lite de Sfinţii Părinţi;iobesc apoi,cu tot ce le vine 
la mână din această muşluire,în prestigiul actualului 
şef al Bisericii Ucrainiene din America, Mitropolitul 
Ion Teodorovici,pentrucă în fine sa ajungă în a-1 ca¬ 
tegorisi şi pe Valerian Trifa de samosfeat. 

Aceşti detractori îl solidarizează pe P.S.Vale¬ 
rian cu toata istoria Biserici - . Ucrainiene, deşi în vi¬ 
aţa acesteia sunt doua faze tranşant deosebite una de 







7 


alta prin reconsacrarea lui Teodorovici în a. 1949, 
iar sfinţirea episcopului român are raporturi strân¬ 
se numai cu acest din urmă eveniment.După primul 
răsboiu mrndialjîn împrejurări de care ne vom ocupa 
în paginile următoare,Ucrainienii au declarat Bise¬ 
rica lor autocefala ,adică independentă de Moscova, 
coalizând astfel în contra lor întreg episcopatul 
rusesc ca fi pe cel filorus.Rămânând fără episcop! 
fi neputând sa-i aibă pe calea strict canonică,Ucra- 
inienii au recurs la o primitivă practică alexandri¬ 
nă, azi în desuz fi controversată,ereindu-fi un epis¬ 
copat cu sursă discutabila.Faptul a fost speculat 
de duşmanii Ucrainienilor,de Ruşii comunişti sau 
chiar anticomunişti.Rusii îl speculează fi astăzi, 
iar pe nedrept,pentruca încă din 1949 singurul ar¬ 
hiereu ucrainian supravieţuitor din crâncena pri- 
geană deslănţuita contra Ucrainei de către bolşe¬ 
vici a acceptat să fie reconsacrat,în mod valid,d e 
către Exarhul Patriarhului de Alexandria fi de un 
alt arhiepiscop ucrainian,consacrat canonic mai î- 
nainte în cadrul ortodoxiei din Polonia.P.Ş-Valeri- 
an a primit harul arhieriei dela trei episcopi or¬ 
todocşi ucrainieni în 1952 ,adică la trei ani după 
ce Biserica Ucrainiana intrase în canonicitate prin 
regularizarea hirotoniei episcopatului său. Printre 
cei trei arhierei care au oficiat consacrarea Epis¬ 
copului Valerian Trifa se afla fi Ioan Teodorovici, 
adică tocmai cel care obţinuse reconsacrarea validă 
în 1949-Ruşii însă,care nu acceptă în ruptul capu¬ 
lui independenţa naţională ucrainiana,şi nici p e 
cea religioasă,continuă sa-i duşmănească pe Ucrai¬ 
nieni, să nu le recunoască autocefalia bisericii ş i 
nici canonicitatea ei.O fac în mod arbitrar şi, cum 
vom vedea,nu se dau în laturi nici chiar dela fal¬ 
suri. Argument ele ruseşti- au fost împrumutate şi d e 
ponegrit»rii Episcopiei Româneşti care nu vor să 
vadă că prin aceasta s'au aliat cu cei mai «ribili 






duşmani ai 'Tarii noastre -pentru a anihila o auten¬ 
tică valoare româneasca întrupată în persoana Prea 
Sfinţitului Valerian- 

Principalii adversari Ultimii - în ordine cro¬ 
nologică __ ţ nro p a ţj_ c a 
voluntari în cruciada de 
apărare a ortodoxiei româneşti ameninţată de " ere¬ 
zia” lui Valerian Trifa sunt: 

Pr.V'asile Boldeanu cu o serie de articole pu¬ 
blicate în Acţiunea Româna dela Paris,în 1955-1956, 
sul titlul de Contribuţie la stabilirea ordinei în 
Biserica ortodoxă româna din afara hotarelor !Semnul 
exclamării pus la sfârşitul titlului aparţine auto¬ 
rului însuşi.Greşala se repetă şi în alte articole, 
le altfel în tot scrisul sar.,Boldeanu se sbate în- 
tr'un vădit şi permanent conflict cu gramatica Ş i 
cu logica.Nu-i putem deci accepta recenta invitaţie 
la un contradanţ polemic, (lla refer la ultimul sau 
articol "Răspuns şi întrebări pentru*Prof. Gazdaru 
sau precizări necesare într^o .problema dureroasa!", 
şi aici semnul exclamării aparţine autorului).Ar fi 
o pradă, prea facilă câtă vreme înţelege pe dos ar¬ 
gumentele adversarului,iar pe cele proprii le expu¬ 
ne într'un limbaj aşa de agramat că nu mai ştii da¬ 
că discordanţa dintre membrele gramaticale şi cele 
logice şi psihologice ale frazei sale este cautata 
stilistic, ori e rezultatul unei neputinţe scriitori¬ 
ceşti care provoacă compătimirea cititorilor. 

Episcopul Tecfil lonescu care semnează Măr¬ 
turisire duhovniceasca, şi creştineasca m ziarul 
GÎnsuT~Ponorului dela Detroit,pe.Mov. 1956. ~ Despre 
falsitatea aserţiunilor cuprinse în acest grav mo¬ 
nument de infamie omeneasca uşor ne vom convinge 
când vom discuta datele istorice invocate de Prea 
Sfinţitul Teofil.Noul arhiereu a procedat-în modul 
cel mai uşuratec cu putinţa. în aceasta aşa numita 
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Mărturisire luminoasa ortodox a lansata contra fostu¬ 
lui sau şef spiritual.Nici măcar de formă n'a dove¬ 
dit nevoia unei documentari personale,ci şi-a însu¬ 
şit toate afirmaţiile Preotului Boldeanu,considerân- 
du-le drept temeinice,ba le-a mai şi agravat pe ici 
pe colo,întărindu-le la urmă cu formula sacramenta¬ 
la: "aşa să ne ajute Dumnezeu"! Regretăm sincer c ă 
Teofil a reuşit sa solidarizeze cu o asemenea igno¬ 
bilă manifestare şi pe alţi preoţi dintre care cel 
puţin doi,Pr.Dr.Petre PoxDescu şi Diaconul C.Ghinescu, 
au căzut în mod naiv victimă încrederii fără control 
pusă în Episcopul lor. 

Vine la rând Arhimandritul Ştefan Lucaciu ^cu 
un pamflet voluminos întitulat Episcopia Misionara 
Ortodoxă Română din cele doua Americi şi Ţările d_e 
Apus ale Europei faţă de Erezia Samosfeată Rusească , 
1956. ~ E suspectă grija' autorului de a ascunde pro¬ 
venienţa editorială a cărţii: nu ni se dă nicio in¬ 
dicaţie cu privire la localitatea unde a apărut ş i 
nici nu se arată tipografia care a imprimat cartea! 
Dacă ar lipsi şi numele autorului,am fi îndreptăţiţi 
să credem că pamfletul acesta a fost tipărit la Mos¬ 
cova sau în tiparniţa care la Pankov publică Glasul 
Patriei .De altfel carte a lui Lucaciu se identifica . 
în obiectiv cu foaia reperistă : destrămarea morală a 
exilului românesc. 

Şi sunt semne că seria participanţilor la a- 
reasta ispravă "duhovnicească şi creştinească" n u 
s "a încheiat căci mai sunt şi alţi preoţi pe care 
Consiliul sau Congresul Episcopesc i-a pedepsit c a 
nevrednici sau ca zurbagii şi se va mai găsi şi vre¬ 
un şovăelnic de bună credinţă,dar naiv şi influenţa- 
bil,care să dee crezare şoaptelor şi scrisorilor con¬ 
fidenţiale mai ales dacă acestea v«r purta şi un si¬ 
giliu episcopal. In Act rănea Rtmana (Nr.4,Nov. 1955 ,pg. 
3) chiar se anunţă că prin Oct. 1955' s'ar fi adunat 
un grup de preoţi din Eparhia lui Valerian Trifa îja 
conferinţă şi că ar fi ajuns la concluzia ca " daca 





















10 


toţi episcopii ortodocşi spun ca nu e valabila hiro¬ 
tonia / lui Valerian îrifa .7,natural că şi noi n u 
credem că e canonică”.Asa fel este redactată si în- 
cadrată ştirea încât cititorul rămâne cu impresia că 
acei preoţi au şi ajuns la convingerea că Episcopul 
lor n'ar fi canonic.Asta ar mai însemna,implicit,c ă 
respectivii preoţi s'ar fi şi consultat cu toţi epis ¬ 
copii ortodocşi ,ceeace noua ni se pare imposibil d e 
efectuat.Ştirea este redactată defectuos şi tendenţi¬ 
os, iar autorul ei a încadrat-o ca piesa de efect î n 
seria pomenitelor articole menite sa-1 discrediteze 
pe P.S.Valerian. 

Consensus_ţoţius ecclesiae? Toţi episcopii or¬ 

todocşi? Nouă ni se 
pare că cu greu s e 
va găsi chiar şi un singur eriscop care,în posesia u- 
nor facultăţi mintale normale şi cu o reala competen¬ 
ţă în dreptul canonic,sa susţină de bună credinţă,şi 
fără să fie siluit ori corupt de regimurile bolşevi¬ 
ce, că hirotonia lui Valerian Trifa nu-i validă! Cum 
să ne explicăm atunci afirmaţia emfatică a lui Bol- 
deanu repetată de câteva- ori în ultimul sau articol 
(din Acţ.Rom .,Nr.13-15,p.15-18) despre toţi episco¬ 
pi i ortodocşi -prin sinoadele din care fac -parte; în¬ 
tr eg episcopatul ortodox ...: toate sinoadele episco- 
oilor ortodocşi,dar absolut toate ? Acest absolut 
t oţi şi toate sa fie umplut cumva de ierarhii ca¬ 
re stau în pupătură canonica cu Patriarhul dela Mos¬ 
cova şi cu f'raţinii săi «Prea Fericiţi" dela Bucureş¬ 
ti,Belgrad şi Sofia? Par cine poate pune vreun teme- 
iu pe opiniile unui asemenea episcopat? După cum,de- 
ar veni cazul,cine ar lua în serios chiar şi opinia 
unui teolog ca I.N.Karmiris dela Atena,câta vreme u- 
nul ca acesta, într 'o importantă operă în două. volume 
tipărite în greceşteîn IŞfi2- 1Ş53 > d- e spre Monumentele 
dogmat ice şi si mbol i ce ale .'isericii Ort o doze C at o li- 
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ce,consideră textul Kot ărîrir Conferinţei. Ortodoxe 
dela Moscova 1943 drept o "carte simbolică" de ega¬ 
la valoare cu Mărturisirea Ortodoxă a lui Petre Mo¬ 
vilă? Ce om,cu un dram de bună credinţa,mai poate 
lua drept Ortodoxie ceeace s'a formulat la Moscova 
sub controlul lui Stalin care a utilizat aceastâ’Vor- 
todoxie" ca armă în contra catolicismului, singura 
forţă spirituală organizata care combate cu temeiu 
bolşevismul? Conferinţa Ortodoxă din 1948 dela Mos ¬ 
cova ~ ştie şi Karmiris ~ a fost anume convocată 
"contra papismului"i 

Nu am la cunoştinţa că teologul Karmiris s e 
va fi pronunţat ori ba în problema canonicitaţii E- 
piscopatului Românesc din America-L-am luat numai 
ca exemplu extrem pentru a învedera cât de circum¬ 
specţi trebue sa fim astăzi când ierarhia ortodoxă 
se sbate într'o criză fără precedent,şi dincolo ş i 
dincoace de cortina de fier.Că nu exagerăm de fel, 
oricine se poate convinge răsfoind publicaţiile o- 
ficiale ale- Patriarhiilor manevrate, de bolşevici.Un 
învăţat catolic dela Universitatea Ucrainiană din 
'Munchen a scos din Jurnalul Patriarhiei dela Mosco¬ 
va dovezi irefutabile despre rezultatele favorabile 
bezbojnicilor obţinute prin amestecul discret sau 
brutal al agenţilor moscoviţi în treburile diferi¬ 
telor chiriarhii ortodoxe,sau,mai bine'zis, dovezi' 
despre lipsa de demnitate omenească şl absenţa to¬ 
tală a liniei creştine la unii patriarhi trăitori 
în regiuni ocupate şi chiar neocupate de Soviete. 
"(Cf.Br.Lev.REBET Expansiia rosiishoi ţerkvi pislia 
viini ,în Uhrainskyi Samostiinik ,1996: zece foiletoa¬ 
ne al căror titlu în româneşte este Expansiunea Bi¬ 
s ericii Ortodoxe Ruseşt i de dură războiu ).Justinian 
Marina este mai fără Dumnezeu decât însuşi bezboj- 
nicul Alexei dela'Moscova,Acesta se arată destul de 
moderat în pastoralele'date cu ocazia săarbatorilor 
de Crăciun,în timp ce Patriarhul dela Bucureşti î n 
"Scrisoarea Ireiiică” trimisă cu acelaş prilej dif*e- 
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riţilor confraţi,în 1955-3-955, citează mai cu plăcere 
din Anelul Consiliului Mon di al^al Păcii decât din E- 
v anglie li e şi nu se ruşinează sa afirme ca nu Ruşii, 
ci ţările apusene şi America periclitează pacea lu¬ 
mii şi atentează la libertatea popoarelor mici: 

”Cu durere însă treime să constatăm ca a- 
laturi de mulţimea nenumărată a celor ce vo — 
iese pacea a toata lumea, sint in ţările apuse¬ 
ne si America un manunclii de oameni, care nu 
graesc de pace,ci răutăţi planuesc in inima 
lor”.Ei seamănă neîncrederea,vrajba si neîn¬ 
ţelegerea în lume...In vremea noastra,nu este 
cu putinţă ca legaturile dintre oameni şi po¬ 
poare să fie stăpânite de^dreptul forţei. Cres- 
tinii nu pot avea nicio partaşie cu cei c e 
plănuesc să stăpâneasca lumea prin forţa..." 

Revista Bise rica Ortodo xa domina ,-buletinul oficial^ 
al P at riarhiei Române,AnulILXXrV (195 6),pp•1-21,1 ă 
în copie şi răspunsurile din care se vede cu triste 
ţă că _ absolut toţi marii ierarhi ai nefericitei Or¬ 
todoxii din zilele noastre se complac m monstruoa¬ 
se legaturi de cordialitate cu acest Antihrist.-Din¬ 
tre ei nu lipseşte,fireşte,nici Andrei Moldovan.lata 
realizat în fine acel nnusensus totius ecclesiae c u 
care Boldeanu doreşte să sancţioneze.pe Valerian 
Trifa! 


Ierarhi ortodocşi, sau nai transcriu, deşi fac ^a 

- 7'3“" ceasta operaţie cu toata 

repulsia, câteva pasagii 
a,in scrisoarea pe care Mi¬ 
tropolitul grec Hrisostom 

de EilippijHiapolis şi Thasos o trimite lui Justini- 
an Marina cu prilejul aceloraşi sărbători. 

"Am văzut,Prea fericite,dela Dumnezeu bi- 
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necuv&ntata Voastră, Curte Patriarhala. . .refle¬ 
xul si fulgerele frumuseţii dumnezeeşti, care, 
după Marele Vasilie sînt "cu totul de nespus 
şi de nedescris,fulgere pe care cuvîntul nu le 
înfăţişează,auzul nu le primeşte,cu ochii tru¬ 
peşti nu se văd,ci se privesc numai cu sufle¬ 
tul şi cu mintea”.'> 

• 11 Am văzut şi apreciat după vrednicie cre¬ 
dinţa nefăţarnică,evlavia care mîntueşte,ordi¬ 
nea, disciplina si cuminţenia,care,după Vasilie 
cel pînă la cer strălucind...Cu entuziasm a m 
înţeles grija neadormită şi lucrarea neobosită 
şi metodică a Prea fericirii Voastre,potrivită 
cu îndemnul lui Grigorie Teologul...” 

Şi după ce-1 compară pe Prea Fericitul Justinian c u 
fulgerele din cer,cu Ioan Gură de Aur şi cu Socrate, 
Hrisostomul nostru îşi dă subit seama cum: 

”Se lărgea gura nea spre tainică slăvire 
de bucurie duhovnicească” 

şi închee parcă de teama ca i s'ar putea apleca chiar 
si lui Marina: 

"Nu pot prelungi cuvîntul,pentrucă e risc 
să se socotească şi judece continuitatea c - a 
manifestare a unei adulări cu păcat”. 

Mai are cineva vreo îndoială că dela astfel de 
clientelă Justinian şi A.lerei pot obţine opiniile ce¬ 
le mai defavorabile cu putinţă despre validitatea con¬ 
sacrării lui Valerian Trifa? Şi totuşi vedem cu mira¬ 
re cum argumentul peremtoriu din campania de anihila¬ 
re dusă contra Episcopului Valerian este tras din fap¬ 
tul că unii dintre asemenea ierarhi nu-1 socotesc 
vrednic pe Trifa să se numere în tagma lor.Noi am zi¬ 
ce "onoare pentru Trifa!”,dar Boldeanu (în Act.Rom .Nr. 
13 - 15 ;P- 15 ) reproduce cu satisfacţie scrisoarea "răs¬ 
colitoare şi tulburătoare sufleteşte" a unui ” epis - 
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cop veritabil”,a unui episcop sârb,uitând să ne comu¬ 
nice şi amănuntul că acest demn ierarh, cultiva legă¬ 
turi frăţeşti cu Patriarhul lui Tito.Dionisie însuşi,, 
aşa îl chiamă pe bravul ierarh sârb,o spune într'o 
scrisoare din 1951 prin care îl hiritisea pe Andrei 
Moldovan:" I am in regular canonical relations with 
my Holy Şerbian Synod and new elected Patriarch in Yu- 
goslavia".(Scrisoarea a fost publicată în Solia lui 
Moldovan din 1 Eebr.1951)* 


Alt ipochimen Pe toţi aceştia îi întrece proas¬ 

pătul arhiereu Teofil Ionescu:" In 
numel e Ta tălui celui în Treime În¬ 
c hinat, noi măr turisim, ca,_ nu ne putem împărtăşi cu a- 
ces t eretic ,Viorel T‘rifa ;5 . Teribilă cutezanţă la omul 
acesta care îşi închipue că toată lumea a uitat cum 
până mai ieri cel care s'a împărtăşit din acelaş po¬ 
tir cu 51 ereticul” era tocmai neprihănitul Teofil! E 1 
a fost naşul în călugărie a,l lui Valerian! Tot el a 
slujit în soborul de preoţi care au acompaniat pe Mi¬ 
tropolitul Teodorovici la actul intrării în "erezie ” 
a lui Trifa! Iar după aceea,vreo trei ani de zile a 
mai servit ca preot sub jurisdicţia "ereticului” li- 
turghisind şi împărtăş indii-se din acelaş pctir cu "sa- 
mosfeatul" oridecâteori s'"a ivit ocazia.Şi una din a- 
ceste ocazii a fost în 1953 când a oficiat cu Episco¬ 
pul Valerian la sfinţirea antimiselor.Tot pe atunci 
l-a văzut lumea românească din America cum aplauda 
conferinţa Mitropolitului I.Teodorovici despre cano- 
nicitatea Bisericii Ucrainiene.Un an mai târziu, 1 a 
Congresul Episcopesc din 1954,nici măcar umbră de în¬ 
doială nu avea despre canonicitatea Episcopului său 
pe care azi îl insultă cu terminul de eretic ,luând în 
deşert şi ” numele Tatălui celui în Treime închinat”! 
Când s^a născut,mă rog,aceste îndoieli? In momentul 
când Sinodul rusesc din U-S-A lua în cercetare trecu¬ 
tul lui Teofil,pentru a vedea dacă este vrednic s ă 
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fie şi el consacrat Episcop? Aceste îndoeli erau, 
poate,una din condiţiile pe care le puneau Ruşii? Şi 
lui Vaierian Trifa i s'au pus condiţii de către Epis¬ 
copatul Rusesc,dar o elementara demnitate românească 
l-a împiedecat pe Trifa de a le primi! Ce altă expli¬ 
caţie ar putea să propună Teofil pentru a justifica 
înrolarea- sa în ceata denigratorilor lui Valerian 
Trifa? Că alia acuma a aflat despre Mitropolitul U- 
crainian Teodorovici că ar fi eretic? Dar problema a- 
ceasta s 'a. desbătut cu ani de zile mai înainte, sub o- 
eliii lui Teofil însuşi,care,pe deasupra,nu-i un pre¬ 
ot de rând,ci doctor în teologie,cu o teză tocmai 
din istoria Bisericii Ucrainiene! El ştia,şi ştie 
foarte bine,că nici Teodorovici şi cu atât mai puţin 
Trifa,nu-s eretici şi totuşi... Sunt lucruri aşa d e 
necurate la mijloc eă nu ne permitem nici măcar s a 
formulam o bănuială. 

Deşi valabilitatea unei probe nu se măsoară 
totdeauna cu valoarea etica a celui care o invoacă, 
este totuşi impresionant să vezi că mai toţi adversa¬ 
rii Episcopiei Româneşti din America sunt de talia 
morală a acestor specimene care dezonorează ierarhia 
bisericească din momentele de faţă.Justeţea sau nese¬ 
riozitatea acuzaţiilor formulate contra Prea Sfinţi¬ 
tului Valerian nu va rezulta din numărul mare sau 
mic al acuzatorilor,ci din temeinicia ori,respectiv, 
din lipsa de fundament a probelor invocate. 

Să urmărim deci cu atenţie aceste probe. L e 
vom cerceta mai întâi pe cele ţstorice,deduse din is¬ 
toria recentă a Bisericii Ucrainiene,iar în partea 
ultimă vom analiza pe cele canonice. 
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Consideraţii introductive Ne vom ocupa în acest 

capitol numai de bi¬ 
serica din Ucraina 
propriu zisă,pentrucă de ea se ocupa cu precădere şi 
defăimătorii Episcopului Vaierian,deşi consacrarea 
sa sta în legătură mai strânsă cu biserica Ucrainie- 
nilor din Polonia.In adevăr,dintre cei trei ierarhi 
Licrainieni care au oficiat hirotonia Episcoptilui Tri- 
fa,doi îşi au sursa harica în Episcopatul Ortodox 
din Polonia.E vorba de Episcopii Mstyslav şi Hennady 
amândoi cu hirotonie incontestabilă. 

Biserica Ortodoxa Autonomă din Polonia a fostf 
recunoscută de Patriarhia Ecumenică dela Constanti-i 
nopol prin Tomosul Nr.4588/13 Nov.1924 şi cu semnă¬ 
tura Patriarhului Grigore al VII-lea.Niciun canonist 
r/a contestat vreodată validitatea acestei ierarhii 
ucrainiene din Polonia, iar în ce priveşte atitudi¬ 
nea Sinodului Ortodox dela Bucureşti este suficient 
să se ştie că la serbările proclamării Patriarhiei 
Ortodoxe Române din 1925 a participat şi Mitropoli¬ 
tul Primat al Poloniei ,Dionisie. 

Numai al treilea oficiant la consacrarea lui 
Valerian Trifa aparţine-bisericii din Ucraina: Mitro¬ 
politul Ion Teodorovici. 

Deşi proporţia de doi la unu ar fi obligat pe 
un cercetător onest să. ţină seama,în aprecierea ca- 









nonieităţii lui Valerian Trifa,mai mult de partici¬ 
parea Episcopilor Mstyslav şi Hennady decât de par¬ 
ticiparea lui Teodorovici,totuşi polemiştii^ noştri, 
au crezut ca vor găsi mai multe deficienţe în biseri¬ 
ca din Ucraina.Aşa se explica incursiunea lor în is¬ 
toria acestei biserici-trecând peste amănuntul^foar- 
t.e important ca din această istorie interesează,pen¬ 
tru problema de faţa,numai epoca de după 1949-In a- 
cest an, şi î.n împrejurări pe care le vom vedea mai 
amănunţit în paginile următoare,a fost reconsacrat 
Mitropolitul Ion Teodorovici.Denigratorii Episcopu¬ 
lui Valerian Trifa îl fac msa pe acesta responsabil 
oarecum şi de ceeace s'a petrecut înainte de 1949 în 
biserica Nierainiana. Ne vedem deci şi noi obigaţi să 
aruncam o privire retrospectivă asupra acestei isto¬ 
rii, începând cu momentul în care apare apare pe sce¬ 
na bisericească ucrainiana Ion Teodorovici. 


Problema isvoarelor istorice Se pune în preala- 

- - tii 0 problemă d e 

metodă istorică:la 

ce isvoare trebue să ne adresăm pentru o orientare, 
cât mai obiectivă asupra acestei perioade de istorie 
contemporană ucraineană? Dat fiind faptul ca aceasta 
epocă este una de grave controverse naţionale şi bi¬ 
sericeşti între Ruşi şi Ucrainieni,pu vom realiza o- 
biectivitatea dacă vom recurge cu exclusivitate 1 a 
sursele ruseşti.Audiatur et altera'pars! Ruşii,comu¬ 
nişti sau naţionalişti,combat tendinţele separatiste 
ucrainiene şi pun multa patima in tot ce au scris, 
sau încă mai scriu,în acest câmp de cercetări..De a- 
ceastă evidenţă şi oarecum normală caracteristica a 
surselor ruseşti n r au ţinut de fel seama denigrato¬ 
rii români ai Mitropolitului ucrainian Teodorovici 
ci,pentru a impresiona cât mai defavorabil pe lecto¬ 
rii care nu se pot informa direct asupra deficienţe¬ 
lor din Biserica Ucrainiană,ca apoi pe toate să le 
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arunce în cârca Episcopului Vaierian Trifa,au înfă¬ 
ţişat în culorile cele mai negre tot ce au spicuit 
în istoria confecţionată tendenţios de Ruşi.Aşa a 
procedat de exemplu autorul articolelor citate din 
Acţiunea Ro m ână dela Paris.La rândul lor aceste exa¬ 
gerări ale Preotului V.Boldeanu,căci el este mento¬ 
rul văzut'şi nevăzut al celorlalţi denigratori ro¬ 
mâni, au fost amplificate până la totală deformare 
de îeofil Ionescu.Noul arhiereu român îşi inaugurea¬ 
ză păstorirea sa în Canada cu o Mărturisire luminoa- 
să ortodoxă,tipărită în Gl asul Poporului din Nov. 
1955 ,în care prezintă cititorilor şi un cadru isto¬ 
ric ucrainian pentru a încrusta în el "erezia" lui 
Vaierian Trifa.Acest cadru este total fal¬ 
sificat, compilat în spirit absolut necreş¬ 
tin,în duhul drăcesc al sdrobirii cu orice preţ a 
adversarului,chiar şi cu cele mai infame arme. 


Probabila sursa rusească De unde îşi va fi cu- 

a Preotului Boldeanu Ies Pr.Boldeanu infor¬ 

maţiile? E foarte greu 
de ştiut,măcar ca î n 
Acţiunea Română (Nr,4,p.2.ş) ni se dă o listă bibli¬ 
ografica a operelor consultate,Autorul nu are nici 
cele mai elementare noţiuni de metoda istorică, n u 
ştie ce anume indicaţii tehnice bibliografice trebu- 
esc date pentruca cititorul care ar dor.i sa-i con¬ 
troleze afirmaţiile sa o poată face cu uşurinţaniici 
nu-i deprins să facă citaţii din operele consultate, 
iar când le face neglijează să indice autorul căr¬ 
ţii, titlul şi pagina! Ca sa-i putem ghici sursele 
de informaţie a trebuit sa procedăm pe cale filolo¬ 
gică, interpretând unele stranii erori de transcrie¬ 
re. Astfel numele principalului făuritor al autoce¬ 
faliei Bisericii Ucrainiene apare la Boldeanu ca Li- 
povschi în loc de hyp kiv shyj .Nu-i un simplu lapsus 
calami,pentruca greşala se repetă de 6l (şaizeci şi 












a.|u.,vt ld- a'o! 

una) de) sub forma de P orf ir-ie! Aceste erori de trans¬ 
criere au o singură explicaţie: Boldeanu n'a consul¬ 
tat o carte tipărită,ci niscaiva note manuscrise,aş¬ 
ternute într’o grafie defectuoasă,astfel că litereîe 
hiv din original au fost interpretate de Boldeanu 
drept ov,iar literele - arten - drept - orfir Da¬ 
că acum citim lista bibliografică a lui Boldeanu la 
lumina acestor erori de transcriere,ajungem la con - 
cinaia ca.principalul său isvor este lucrarea al că¬ 
rui titlu ne este prezentat astfel: n Istoricul Bise ¬ 
ricii Autocefa le Ucr ainiene din__şec_-Iul XX. ,E.B. F0- 
TJEY . chez rev.uere X aruenko. in B oul.Flandrin, Paris 
l6 ".Rămânem mea nedumeriţi dacă respectiva lucrare 
este o carte sau un articol .daca a fost scrisă î n 


ru 


.limba română sau în cea franceză ori chiar în rusă ; 
daca a fost txparita sau se afla numai în manuscris: 
dacă a f*st tipărită în Rus ia sau undeva prin Buro - 
pa; etc.Se pare că autorul este K.B.Fotiev.Dar cine-l 


harpenkc? Editorul sau gazd a autorului Fotiev? 5au 
cei care i-a iurnizat lui Boldeanu notiţele manuscri¬ 
se? 


Ca să-şi dea aere de învăţat,improvizatul is¬ 
toric al "ereziei" lui Tnfa mai citează şi cartea 
lui Friedrich HEYER: Die , rthodoxe Eirche in Ukraine 
:i0 P-_.291? bis 1945 .ivoln Iţă 3.Daca ar fi citit-o şi-ar 
fi dat seama de erorile semnalate de noi mai sus. Te¬ 
roare a Lipovschi apare şi în unele citate furnizate 
Vetrei (i\Tr.49,Roma 19’;*>>p» )de Pr.Graţian dela Paris. 
Be întrebam acuma daca antrenarea acestui serios pre¬ 
ot pe drumul de ostilitate nedreaptă faţă- de Vale- 
nan Tnfa nu se datoreşte cumva aceloraşi surse ru¬ 
seşti. 

Altă eroare care se notează în articolele lui 
Boldeanu este bezb ovn ic \n loc de bezbojnic.Cuvântul 
e s o e- rus esc,compus din bez •fără ; + boz ( b o j ) ; ^Dumne- 
zeu ? . E un neologism în limba noastră,încă neîncetă- 

ţenit şi de aceea expus,în limba oamenilor fără cul¬ 
turala acele schimbări de atracţie fonetică pe care 
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le sufăr de obiceiu neologismele•în graiul poporului 
de jos: bezbojnic a fost. apropiat de ibovnic si trans¬ 
format în bezbovnic ,aşa precum,prin aceiaş fenomen 
de etimologie populara,un termin'farmaceutic ca acid 
boric - a fost interpretat în graiul popular ca ace d e 
buric . 

Ca sursa informaţiilor sale trebue localizata 
în tabăra rusească rezultă neîndoios din faptul :c a 
întreaga teză antiucraineană pe care o susţine P r. 
Boldeanu se identifică cu teza rusească. E dureros sa 
constatăm la un preot roman,pe deasupra ei naţiona¬ 
list, o identificare cu interesele ruseşti,dar acolo 
duce patima oarbă a unei polemici deşănţate care î n 
împrejurările de faţă nu foloseşte decât propagandei 
bolşevice. 

§ŞY2§yfCine ţine să cunoască is¬ 
toria reală a Bisericii U~ 
crainiene trebue-să consul¬ 
te şi autori ucrainieni,în special scrierile proveni¬ 
te dela actorii principali ai acelor evenimente.Mul¬ 
te din documentele cele mai autentice se află încă 
dincolo de cortina de fier.Un dosar foarte important 
a fost publicat de Institutul Oriental dela Roma î n 
revista Qrientalia Christiana .In biblioteca aceluiaş 
Institut se poate consulta tot ce s^a scris mai d e 
seama în probleme de această natură.La Roma s’a pu¬ 
blicat în 1953 Şi 0 Carte Albă a persecuţiilor reli¬ 
gioase din Ucraina.Am utilizat-o în limba engleza : 
Unite Book cn the Religiou s Persecuticn in Ukraine , 
Rome 1953*Se află sub tipar o ediţie spaniolă aici 
la Buenos Aires.Beşi se referă mai mult la Biserica 
Unită UGrainiana,această C arte Albă dedică un capi¬ 
tol şi Bisericii Ortodoxe.' uite articole s 'au publi¬ 
ca,! în revistele ucrainiene din lumea liberă.Cel mai 
important şi mai recent studiu pe care îl cunosc a- 
supra acestei chestiuni este c teza de doctorat sus- 
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ţinută în 1954 la Facultatea de Teologie din Buenos 
Aires: P,Clemente FOTENAGIMIH, La Iglesia Ortodoxa Au¬ 
toce fala Uc r aliaj ana * Aut o ral este catolic,deci pre 
gintă garanţii de obiectivitate în ce priveşte liti¬ 
giul dintre ortodocşii ucrainieni şi ruşi.Lucrarea 
a fost ale nituită pe baza linei bogate şi serioase bi¬ 
bliograf ii. Am consultat-o într’un exemplar dactilo¬ 
grafiat în biblioteca călugărilor baziliâni din Bue 
nos Aires,prin bunăvoinţa superiorului conventului, 
Pr.Holovacki,căruia îi aduc aici mulţumirile mele. 

; Pentru problemele ucrainiene în general a 
fost atrasă atenţia B.omânilor încă înainte de pri - 
mul razboiu mondial.Cel dintâiu care a avertizat pu¬ 
blicul cult din România asupra existenţii unei pro¬ 
bleme ucrainiene a fost Const.Stere.Revelaţiile a-r 
cestuia au provocat reacţiune intempestiva din par¬ 
tea lui R.Iorga care tagăduia pur şi simplu că ar e- 
xista un popor ucrainian deosebit de Ruşi.Ecoul a- 
cestei polemici se păstra încă viu când am intrat eu 
la Facultatea de Litere din Iaşi.Un an întreg pro - 
fesorul meu de Slavistica,Ilie Bărbulescu,a ţinut.un 
curs despre această problemă.Aici în Argentina a m 
avut ocazia să-mi creez legături cu unele personali¬ 
tăţi culturale şi politice ucrainiene,catolici ş i 

ortodocşi. 


■Confruntarea_calomniilor A.jutându-ne cu toate a- 

---- _ . ceste mijloace de infor- 

cu adevărul istoric ^ w ^ „ 

- maţie,speram sa aducem 

o contribuţie utilă la 
lămurirea problemei caro rremanta exilul romanesc . 
Vom proceda la o_confruntare critica a datelor, lă¬ 
sând pe cititor să tragă singur concluziile. 

Spune Teofil Ionescu în "Mărturisirea” cita¬ 
tă: 


"Poziţia bisericească a teologului Trifa es- 








23 


te una şi aceeaşi cu poziţia ereziei ucraini- 
ene...ieşita din sânul Bisericii ortodoxe,de¬ 
odată cu începutul revoluţiei bolşevice.Aceas¬ 
tă erezie numită n samosfeată n sa caracterizea¬ 
ză. . .mai mult ca o acţ .une bolşevică,cu ace- 
laş obiectiv: prăbuşirea Bisericii creştine a- 
postolice” ( Glasul Po norului , An. I,Nr. 5, Detro- 
/ it 1956 ). 

Câte propoziţiuni,tot atâtea neadevăruri! Ini¬ 
ţiatorii autocefaliei Bisericii Ucrainiene au urmă- 
mărit separarea acestei biserici de cea rusească ş i 
ni cidecum -prăbuşirea creştinismului .Ucrainienii s e 
consideră naţiune aparte şi ca să-şi realizeze inde¬ 
pendenţa faţă de Ruşi au profitat de destrămarea im¬ 
periului ţarist.La 22 Ianuarie I 9 I 8 ,Ucraina s'a de¬ 
clarat stat independent şi suveran.Intre anii 1917- 
1921 ,Ucrainienii s'au străduit să scoată şi biseri¬ 
ca de sub jurisdicţia Patriarhiei dela Moscova, pen- 
trucă nu concepeau un stat independent,iar conduce - 
rea bisericii naţionale sa se afle în capitala altui 
stat.Poporul însă nu era pregătit încă pentru o ase¬ 
menea reformă şi,la început,nici chiar guvernul ucra- 
inian nu era convins de necesitatea autocefaliei. 
Principalul luptător al acestui ideal a fost arhi - 
presbiterul Vasile Lypkivskyj care a lansat ideea au¬ 
tocefaliei încă dela 1905 -Autocefaliştii mai doreau 
ca liturghia sa se oficieze în ucrainiana,nu în ve¬ 
chea slavă.Pentru prima dată au realizat acest legi¬ 
tim deziderat în ziua de 9 Maiu 1919 l a Chiev. 
principala opoziţie contra, bisericii naţionale auto¬ 
cefale o făcea clerul,rusofil în marea lui majorita¬ 
te şi ameninţat cu caterisirea de către Patriarhul 
dela Moscova daca ar fi aderat la ideea autocefaliei- 
Soarta a mai vrut ca în toata Ucraina să nu se gă¬ 
sească în I 919 niciun episcop de origină ucrainiană. 
Toţi erau ruşi.(Această informaţie-o găsesc la pro¬ 
fesorul universitar catolic lr.II.D.Cubaty,în revista 
Ucrania Libre din Buenos Aires,IIr .6 din 1954). Fatal 
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s'a ajuns la un aspru conflict cu episcopii ruşi ca¬ 
re nu voiau să cedeze în faţa tendinţelor autocefa - 
liste'ucrainiene. Se punea deci problema grea a epis¬ 
copatului .Conducătorii ucrainieni' erau conştienţi că 
fără episcopat nu există biserică.Este deci gratuit 
Calomnioasă această a doua afirmaţie a lui Teafil Io- 
nescu că: 

"Această erezie începe cu revolta şi lepă¬ 
darea de episcopatul Bisericii creştine." 

Eu s'a întâmplat nicio revoltă contra episcopatului 
ca instituţie creştină ,ci cont ra acelor episcopi mos¬ 
coviţi care contestau dreptul de independenţă Ucrai¬ 
nei şl bisericii ei naţionale.De aceea,văzându-se a- 
meninţaţi să rămână fără episcopi,Ucrainienii s^au a- 
dresat bătrânului arhiepiscop din Poltava,Partenie 
Levytskyj,ca să-i accepte sub jurisdicţia lui.D i n 
delegaţia care a mers în acest scop la Poltava făcea 
parte şi Lypkivskyj,cel pe care Boldeanu îl prezintă 
ca distrugător al episcopatului! Partenie acceptase 
să celebreze liturghia în limba ucrainiană şi acuma 
făgăduia că va sfinţi şi preoţi,dar în privinţa au¬ 
tocefaliei a răspuns delegaţiei că mai întâi se va 
consulta cu Patriarhul dela Moscova! Autocefaliştii 
s^au mai adresat şi la alţi trei episcopi,favorabili 
lor,dar rezultatul s'a mărginit la scrisori amicale, 
pentrucă episcopii ruşi se temeau de caterisire. 

Cinci ani au durat pregătirile pentru obţine¬ 
rea autocefaliei (• 1917-1921 ).0 parte din greutăţi 
au fost învinse şi prin împrejurarea că guvernul so¬ 
vietic îşi îndreptase la început toată tăria perse¬ 
cuţiei contra Patriarhiei dela Moscova,lăsând pentru 
etapa a doua lupta contra Bisericii Ucrainiene.Greu¬ 
tatea cea mai mare au avut-o Ucrainienii în opoziţia 
episcopilor.De aceea au apelat la Patriarhul din Ge- 
orgia.Aceasta le-a şi promis să le sfinţească epis¬ 
copi, dar cei doi candidaţi ucrainieni designaţi,Şte¬ 
fan Orlyk şi Paul Ponorilka,n* au putut ajunge la des- 
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tinaţie pentrucă autorităţile sovietice nu le-au dat 
permisul de intrare în G-eorgia. 

In aceasta grava, situaţie se gaseau promoto¬ 
rii autocefaliei în momentul când Sinodul lor,convo¬ 
cat anume, se reunea la Chiev în ziua de 1 Oct. 1921. 
Congresiftii erau presaţi pe deoparte de ameninţarea 
latentă'a poliţiei sovietice care,până în ajun,discu¬ 
tase daca să le dea aprobarea sau sa-i aresteze sub 
acuzaţia de a fi bande de ale lui Petliura,iar pe de 
alta parte îi neliniştea refuzul episcopilor ruşi de 
a le consacra episeopi naţionali. 

Această căutare,aproape disperată,de a rămâne 
în cadrul bisericii universale,de a avea la conduce¬ 
re iin episcopat naţional, dar canonic si apostolic.,ne 
arată cât de*nedrepte sunt acuzaţiile ruseşti aduse 
Ucrainienilcr.Regretăm ca s'au -găsit fi clerici' ro¬ 
mâni care;tocmai aici în exilţsă se facă ecoul ca¬ 
lomniilor ruseşti.întâlnesc în articolele lui Bol- 
deanu acest pasaj deadreptul talmudic: 

"Şi ca probă că mişcarea religioasă a lui 
Lipovschi şi Ion Teo.dorovici era o sectă ş i 
nu o Biserică ortodoxă autocefală este însuşi 
faptul că nu vroiau un episcopat ucrainian de 
origină,însă în regula [hirotonisit, ci o alta 
ierarhie pentru o altă "Biserica 5 ’ cu o alta 
doctrină fi altă ordine bisericească.Nu se gă¬ 
seşte niciodată teza că mişcarea lui ^Lipov- 
schi ar fi dorit un episcopat ortodox însă de 
naţionalitate sau de origină uerainiană,ci o 
ierarhie deosebita mai întâi ca hirotonisite 
şi apoi ca origina naţională.A presupune c a 
nn popor de peste 55 milioane de suflete^ 
cu renumite Instituţii de cultură teologică 
să nu fi avut nici un episcop ucrainian ar fi 
absurditate.Lipovschi şi cu Ion Teodorovici 
însă o spuneau deschis: nu ne trebue vechiul 
episcopat,nu ne trebue nici doctrina fi nici 



canoanele după care s J a condus Biserica pana 
atunci." (Acţ.Bom. ,hr. 4,pg.-n). 

întunecat de patima şi fără lumina celui mai 
elementar simţ logic,Boldeam se contrazice peste nu¬ 
mai două pagini unde relatează despre formarea unei 
delegaţii ucrainiene care să ceară Mitropolitului 
ius Mihail sfinţirea a doi episcopi! Dacă erau sec¬ 
tanţi şi nu le trebuia episcopat autentic,nici doc¬ 
trina şi canoane — cum gratuit afirmă Boldeanu — de 
ce- totuşi s ? au dus în delegaţie la Mihail? Ca sa ate¬ 
nueze contrazicerea,Boldeanu. adaogă ca delegaţia a 
mers de formă şi a vorbit în ton obrasnic. 

Din isvoarele demne de cea mai mare încredere 
şi utilirate cu destulă critică de teologul Kortenag- 
xiin rezulta ca coborul ucrainian a delegat 15 membri 
în frunte^cu Levitskyj să^meargă la Mitropolitul Mi- 
na.il şi sa-1 roage sa vina personal în Congres ca să 
le. sfinţească doi episcopi .Mitropolitul a venit în a- 
devar şi a fost întâmpinat foarte respectuos.La in¬ 
trarea lui m sala,membrii Congresului s'au ridicat 
eu toţii în picioare şi au cântat E is pola ety, des - 
•'Intru mulţi ani,Stapane f .Dar ierarhul rus, î n 
loc sa le faca semnul crucii cu mâna pentru binecu¬ 
vântare şi sa salute Sinodul care îl aclama,a rostit 
o declaraţie scurta care echivala în fond cu o afu¬ 
risenie. Zadarnic au încercat Teodorovici şi alţi doi 
fruntaşi congresişti sa-1 calmeze pe Mitropolit ş i 
să accepte rugămintea lor.Kortenagnin adaogă: 

"Erau singuri,fără speranţă că-vor ceda e- 
piscopii ruşi,iar din străinătate nu puteau 
obţine niciun ajutor,pentrucă frontierele e- 
rau- mchise datorita stării de râzboiu în ca¬ 
re se afla ţara.Sinodul era în faţa alterna¬ 
tivei: sau sa se dizolve fără a fi organizat 
ierarhia,adică episcopatul,sau să-l organize¬ 
ze printr’un act al întregului Sinod" . (pg. 65 ). 






27 


Iar dintr'o scrisoare a lui Lypkivskyj aflam: 

"Biserica din ucraina,trebuia sau să moara, 
sau să înceapă o viaţă nouă şi liberă.Sinodul 
a.ales viaţa”.(Vezi Orientalia Christiana ,Nr. 

4,Borna 1923). 


Crearea noilor 
episcopijucrainieni 


Pentru gravitatea momentului. 
Sinodul ucrainian a ordonat 
un post de trei zile,cu li¬ 
turghie fără întrerupere ş- i 


cu mărturisirea şi împărtăşirea delegaţilor.In solu¬ 
ţionarea crizei,teologii lor au socotit sa se aplice, 
pentru o singură dată,în acest caz de extremă forţă 


majoră,o veche practică din biserica dela Alexandria 
în care preoţii consacrau pe episcop prin punerea 
manilor.Preşedintele Sinodului,Mihail Moroz,a decla¬ 
rat că se va proceda la aceasta excepţională consa¬ 
crare numai dacă în favoarea ei se vor pronunţa un¬ 
sprezece părţi ale voturilor din douăsprezece( 11/12). 


In ziua de S/21 Oct.1921 votarea a dat următorul re¬ 
zultat: din 360 votanţi,5 au-votat contra,7 în alb, 
iar ceilalţi toţi în favoare.Am dat acest amănunt , 
după isvoarele utilizate de Kortenagnin (pg.66), pen¬ 
tru a arăta încăodată tendenţiositatea informaţiilor 
lui Boldeanu care dă cifrele: 500 votanţi /nu 3^0/ , 
cu 294 voturi favorabile /îra 33§/• 

Sinodul a ales ca Mitropolit pe Vasile Lypkiv- 
skyj,pe care l-a consacrat astfel: preoţii au pus 
mâinile peste Evanghelia care stătea pe capul candi¬ 
datului, iar pe umerii preoţilor,30 la număr,şi-au 
pus diaconii (12) mâinile lor,urmând laicii cu mâi¬ 
nile pe umerii diaconilor şi preoţilor. 

Buşii au calificat spre batjocură acest sis¬ 
tem de consacrare sa mosfeatism ,adică autosfinţire.Pe 
capul lui Lypkivskyj,spune Boldeanu (şi,după el,Teo- 
fil Ionescu),ar fi fost aşezat şi: 
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"...braţul drept din sicriul cu rămăşiţele 
pământeşti ale fostului Mitropolit Maearie al 
Chievului,mort în 1 7 - •-Astfel iniţiatorii 

Bisericii autocefale ucrainiene...după c e 
s’au ridicat împotriva arhieriei Bisericii 
creştine,au trecut în cele din urmă harul a- 
postoliei în popor şl prin sicriele morţilor". 
(Acţ.Rom♦ ,Nr.4-,p. 1Ş ). 

De aici Pr.Boldeanu face un pas mai departe, califi- 
eându-i pe Ucrainieni drept ^violatori de morminte" 
şi htri»uindu-le ca doctrină ideea ca "harul aposto¬ 
lic- îl are toată lumea,inclusiv morţii".Toate aceste 
aserţiuni calomnioase derivă dintr*o mica excroche - 
rie bolşevică a unei gazete ruseşti din Chiev care a 
scornit şi’pus în circulaţie povestea cu mâna d e 
mort pentru a ridiculiza pe Ucrainieni (vezi Kcrte- 
nagni.n,p.66,nota 2).E- locul să accentuăm încăodată u- 
şurinţa cu care Teofil Ionescu jonglează cu asemenea 
ieftine scornituri întărindu-le şi cu solemnul: "aşa 
să ne ajute Dumnezeu"! 

Printre cei consacraţi atunci după " practica 
alexandrina" se afla şi Ion Teodorovici. 

Intrerupem datele istorice pentruca sa vedem 
cum justificau autocefaliştii ucrainieni,din punct 
de vedere dogmatic şi canonic,valabilitatea ierarhi¬ 
ei lor de atunci. 

Dogmatist ii ucrainieni 
plecau dela observaţia ca 
în epoca primitivei orga¬ 
nizări a bisericii creştine nu se făcea deosebire ne¬ 
tă între episcop şi preot.nimănui nu-i trecea prin 
minte,pe atunci,ca graţia divină s’ar măsura după 
gradele ierarhiei,că adică, s’ar doza harul după cum 
cineva este hirotonit preot ori episcop-Amândoi a- 
veau aceeaşi'putere harică.Apostolul Pavel vorbeşte 
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despre preot şi episcop ca d_espre o singura lucrare, 
o singură dregătorie damnezeească, dregătoria preoţi- 
ei.Şi între taine se socoteşte numai taina preoţiei 
nu şi taina episcopatului .Când,mai târziu, începe să 
se distingă net între preot şi episcop,distincţia se 
făcea se făcea numai ca drept nu şi ca putere harică. 
Episcopul este învestit cu mai multe drepturi decât 
preotul. Termini i presbiteros ( ) şi 

epfscopos (1 TuV^onos ) sunt întrebuinţaţi fără 
deosebire în timpurile apostolice.Astfel în Faptele 
Apostolilor (XX,28) se întrebuinţează terminal epis ¬ 
c op cu sensul general de preot .In Epistola întâia a 
lui Pavel către Timotei (III,1-14) se vorbeşte numai 
despre diaconi şi episcopi ,înţelegându-se deci prin¬ 
tre aceştia din urmă şi preoţii , iar în cap .V,v. 17-19.» 
numai despre preoţi .In Spist.întâia a lui Pavel că¬ 
tre îit (1,5-8),aceeaşi dregatorie e numită când e- 
piscop ,când p reot .Tot astfel Petru în prima Epistola 
(V,l):" pe preşviterii cei dintre voi îi rog — ca u- 
nul ce sunt împreună presviter şi martor al patimi¬ 
lor lui Christos...". — Ga şi preoţii aveau la înce¬ 
put nu numai puterea ci şi dreptu l de a participa la 
consacrarea de episcopi ar rezulta din Epistola I-a 
a lui Pavel către Timotei unde citim:" Eu fit nepăsă¬ 
tor faţă de darul ce este întru tine,care ţi s'a dat 
prin prorocie,cu punerea manilor preoţiei "(IV,14). 

Aşa dar,spuneau autocefaliştii ucrainieni,da¬ 
că la început preoţii aveau aceeaşi putere harică şi 
numai printr’un fel de convenţie ulterioară li s’a 
luat dreptul de a exercita acea putere,dece nu s ? ar 
putea,acum în 1921 ,când există un caz de extremă ne¬ 
cesitate, să se restabilească de către Sinod acelaş 
drept ca şi preoţii să hirotonisească pe episcop? Nu¬ 
mai pentru o singură data: Ei şi-au mai întemeiat a- 
ceastă teorie dogmatică pe practica alexandrină. 

Practica alexandrină In adevăr,după ce Evanghe- 
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listul Marcu a creiat şi organizat comunitatea creş¬ 
tină dela Alexandria,a pus în fruntea ei 12 preoţi 
şi pe Patriarhul Anania.Dela aceasta epoca înainte 
şi până la episcopii Eraclie şi Bionisie — după măr¬ 
turia lui Hieronimus (în Patrologia Latina) — preo¬ 
ţii alegeau pe unul dintre ei . şi-l numiau episcop, 
aşa precum armata îl făcea pe îimpărat şi după cum 
diaconii alegeau pe arhidiacon.Mai clar este atesta¬ 
ta aceasta practica în Analele scrise de Patriarhul 
Alexandriei,Eutidhius,care spune că la moartea Patri¬ 
arhului se adunau cei 12 preoţi,alegeau pe unul din¬ 
tre ei şi-l binecuvântau ei înşişi,prin punerea mâ- 
nilor,creindu-1 Patriarh,alegând totodată un alt pre¬ 
ot în locul lui ca sa se complecteze numărul celor 
12.Iar. această practică alexandrină,continua Euti- 
chius,a durat până pe vremea Patriarhului Alexandru, 
unul din numărul celor trei sute optsprezece. Acesta 
a interzis ca pe mai departe patriarhul sa fie creat 
de preoţi.El a declarat ca la moartea patriarhului 
să se adune episcopii şi aceştia sa consacre pe pa¬ 
triarh. Redau întocmai textul în latineşte după Fa- 
trologia Graeca ,vo1. 111 ,pg.982: 

Constituit autem evangelista Marcus,una cum 
Hanania patriarcha,duodecim presbyteros,q u i 
nempe cum patriarcha manerent adeo ut cum va- 
caret patriarchatus unum e duodecim manus im- 
ponentes ipsi benedicerent et patriarcham cre- 
arent,deinde virum aliquem insignem eligerent 
quem secum presb 3 r torum constituerent loco e- 
ius qui factus est patriarcha,ut. ita semper 
extarent duo dec im. lie oaie desiit Alexandri ae in- 
stitutum hoc de presbyteris,ut scilicet pa- 
triarchas crearent ex presbyteris duodecim,us- 
que ad tempora Alexandri patriarchae Alexan¬ 
drini, qui fuit ex nuxiero illo trcentorum oc- 
todecim.Is autem vetuit ne deinceps patriar¬ 
cham presb^rteri crearent.Et decrevit ut mortu- 
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o patriarcha convenirent episcopi pui patri- 
archam ordinarent. 

- Tu intră în cadrul lucrării de faţă de a cân- 
tari'^argumentele care s ? au adus pro sau contra va- 
lj.di uaţii practicii alexandrine .Pe de altă part#,nu¬ 
mai unul Dumnezeu ştie dacă harul Buhului Sfânt s e 
transmite efectiv sau nu şi prin punerea manilor de 
către preoţi.Sigur este însă ca astăzi o asemenea 
consacrare nu-i -regulată, adică păcătueşte, cel puţin, 
contra disciplinei bisericii universale.Din tot c e 
\scris Teodorovici,dela 1921 şi până azi,se vede 
jâ şi el a fost framantat de indoeli,mai ales fiind 
conştient ca prin acea consacrare dela 1921 s’a dat 
■n mâna duşmanilor o puternică armă contra Biseri¬ 
cii Ucrainiene. 


Revenind la datele istori- 

Ucrainiene ce,aflăm din ele că orga- 

- nizarea bisericii ucraini¬ 
ene a făcut progrese rapi¬ 
de după 1921 .In Sept. I922 
se ajunsese,după ştirile culese de Kortenagnin (pg. 
70 )^la 23OO preoţi şi 30 episcopi,iar după Cartea 
Alba (Wliite Book) numărul episcopilor în a.1925 era 
ie 80 si al credincioşilor de 10 milioane.îndată în¬ 
cepe şi persecuţia bolşevică.Ca să salveze unitatea 
Rusiei,Sovietele deslănţuiră o sălbatecă prigoană 
pentru a distruge tot ce era ucrainian în biserică 
şi m cultură.Bolşevicii ordonară în 1927 convoca¬ 
re alunei adunări a Consiliului Panucrainian la Chi- 
ev în care s'a decis destituirea Mitropolitului V. 
iijpkivskyj .Din acest moment — spune Kortenagnin (p. 
73 ) - guvernul sovietic a dublat vigilenţa asupra 
autocefalistilor,multiplicându-se din zi în zi ares¬ 
tările. Pana m a. 1937 > din cei 10 .657 preoţi fusese¬ 
ră arestaţi şi lichidaţi mai mult de 8.000; iar din- 
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tre cei 36 episcopi s’a salvat unul singur, Ion Teo- 
dorovici,care plecase din 1924 în Canada.Daca la a- 
ceste victime suferite de autocefalişti adaogam p e 
ale celorlalte biserici din Ucraina,cifra totală a 
pierderilor dintre anii 1917-1935 se ridica, după 
Wi iite Book ,la 217 episcopi şi 27-000 preoţi. 

Alte. calomnii De.unde să fi scos oare Ruşii 

ştirea ca autocefaliştii ucraini- 
eni au lucrat de comun acord c u 
bolşevicii şi că în 1930 episcopii uorainieni, adu¬ 
naţi în congres,au decis dizolvarea pentru a se de¬ 
dica comunismului? Intr’unul din tristele sale arti¬ 
cole,Pr.Boldeanu ne întreabă provocator: 

"Este adevărat ca în Eebr.l 930 ,în cel mai 
mare congres pe care l-a avut Biserica samos- 
feaţilor până atunci,s’a autodizolvat, pentru 
a lupta mai temeinic la împlinirea idealuri¬ 
lor sovietice,aşa cum-mărturiseau public ie¬ 
rarhii samosfeaţi?"( Acţ.R om. ,Nr. 13-15 ,pg. l6). 

Iar' Teofil transformă întrebarea maestrului său î n 
afirmaţie şi cu sânge rece şarjează: 

"După 11 ani de prăpăd făcut în tovărăşia 
bolşevicilor împotriva Bisericii Ortodoxe Ru¬ 
seşti, samos.feaţii adunaţi în congres se auto¬ 
dizolvă, pentruca fiecare să se poată dedica 
direct şi exclusiv idealurilor sovietice.La 5 
Febr.I93O,s’a publicat în toate ziarele din 
Moscova,declaraţiile zeloşilor pseudoepiscopi 
samosfeaţi,că vor termina cu superstiţiile re 
ligioase!" 

Şi Prea Sfinţitul Teofil adaogă luminoasei sale 
"Mărturisiri" un alt "adevăr" istoric: 

"In timpul războiului în partea ocupată de 
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către armatele germane samoşfeatismul a rea¬ 
părut înscriind un asasinat la activul sau 
duhovnicesc: asasinarea Mitropolitului Alexie 
...care tratând cu o delegaţie de samosfeaţi, 
în fruntea cărora se afla Mstyslav...tratati¬ 
vele s ! au - terminat cu uciderea bătrânului mi¬ 
tropolit” . 

Concluzia fireasca pentru orice cititor este c c n 
l.Istyslav l-a ucis pe Alexie.Ce va zice însă citito¬ 
rul când va afla acuma că leofil a sărutat nf a n a 
"criminalului" în 1952 ? le această "crimă' 1 ’ aveau nu¬ 
maidecât nevoe Boldeanu şi leofil pentruca "fiorosul" 
lîstyslav nu-i altcineva decât unul din arhiepiscopii 
care l-au consacrat pe Vaierian Trifa! Consultând în¬ 
să istoria ucrainiana,aflam dela N.D.Cubaty (în U- 
c rania Libre ,Nr. 6,1954 ,-p.44-48) că în 1950 bolşevi¬ 
cii au lichidat biserica auxocefală ucrainiană (nu 
ca s'a autodizolvat’) şi ca reorganizarea ei va ple¬ 
ca ceva mai târziu din Polonia.Acolo fuseseră sfin¬ 
ţiţi episcopi Alexie şi Policarp care,în 1959,cad si 
ei sub controlu-l bolşevic.Alexie a acceptat suprema¬ 
ţia Patriarhului dela Moscova; policarp s’a menţinut 
pe linia autocefaliştilor.Când Germanii au ocupat TJ- 
craina în 1941-1942,Policarp,pe urma armatelor ger¬ 
mane, a încercat să restaureze biserica autocefală. 
Germanii au oscilat la început între Alexie şi Pnli- 
carp,apoi în 1945 s ? au decis în favoarea lui Alexie, 
autonomistul favorabil Moscovei,pentrucă se temeau 
de naţionalismul autocefaliştilor.Alexie a fost ast¬ 
fel considerat de opinia publică de două ori trădă¬ 
tor: ca filorus şi ca protejat de Germani.Partizanii 
din mişcarea clandestină ucrainiană antinazistă ş i 
anticomunistă l-au asasinat pe când Alexie mergea 
dela Cameneţ spre Dubna. 

rLeconsacrarea_lui_Ţeodoroyici Cel mai însemnat 

eveniment petre- 
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put dela ultimul războiu mondial încoace în Biserica 
ucrainiana este r econsacrare a lui Teod orovici în a. 
1949.Probabil că uni Ruşi şi "la ora actuala fac 
"opoziţie canonica" Mitropolitului Teodorovici.Z i c 
probabil,pentrucă nu cunosc prin lectură directă a- 
ceastă atitudine,ci o deduc din cele ce scriu pra¬ 
voslavnicii Boldeam si leofil,care-şi sug ortodoxia 
din isvoare ruseşti.Cel mai explicit "este Boldeam: 

"In momentul^în care a fost silit de cre¬ 
dincioşii lui să-şi regularizeze situaţia, a- 
meninţandu-1 cu părăsirea,Teodorovici a re¬ 
curs la parodia de hirotonisire din I 949 , n u 
ca sa-şi liniştească conştiinţa/care a dormit 
27 de ani,ci pentru ca să-şi înşele mai de¬ 
parte credincioşii,pentru a întreţine frămân¬ 
tarea in sânul Bisericii Ortodoxe,cum şi pen¬ 
tru^ a întinde nenorocirea lui şi altora, nouă 
Românilor spre exemplu."(Acţ.Rom.,Nr.13-15 
. Aug.- Oct. 1956 ,p.18). 

Realitatea infaţişata in isvoare istorice serioase 
este cu totul alta.Teodorovici a fost stăpânit d e 
mdoeli tot timpul.In 1928 le-a expus şi " într'o 
scrisoare adresata Consiliului Panucranian dela Chj - 
ev,arătându-se dispus "să se supună exigenţelor dis¬ 
ciplinei universale".Niciodată nu l-au ameninţat 
credincioşii^ cu părăsirea.Cât priveşte apoi intenţia 
a-şi înşela credincioşii,ori de a întreţine 
framantarea^m Ortodoxie şi mai ales prevederea lui 
criminala ca peste trei ani ar putea să -întindă ne¬ 
norocirea şi asupra Românilor,e o presupunere care 
nu putea să nască decât dintr’o ^inte total întune¬ 
cata de^patima.Dorinţa de a intra în deplină armonie 
cu uoata Ortodoxia şi-o manifestă Teodorovici î n 
toate legaturile lui cu ceilalţi episcopi ucraineni 
refugiaţi în Europa şi America.In fine,în zilele d e 
26-27 August I 949 s’a repetat consacrarea episcopală 
asupra lui Teodorovici prin punerea mânilcr de către 
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Uhristofer,Mitropolit al Bisericii din Egipt şi Ex- 
arli al Patriarhului de Alexandria, împreună cu Arhi¬ 
episcopul ucrainian Mstyslav Skrypnyk. 


â-^sle istorice Concluzia care se 

impune pentru noi, 
odată ajunşi 1 a 
finele acestei expuneri istorice,este ca evenimente- 
_e desfăşurate în viaţa Bisericii Ucrainiene între a 
nii 1917-1949 nu interesează direct Episcopatul Bo- 
ziânesc din America.Ele nici nu sunt aşa precum le-au 
înfăţişat Buşii.Deficienţele Bisericii Ucrainiene 
din această perioada de timp nu afectează nici î n 
cea mai mică măsură validitatea consacrării Prea 
Sfinţitului Valerian.Arhieria lui Valerian Trifa stă 
în legătură istorică numai cu actul reconsacrarii Mi 
tropolitului Ion Teodorovici din 1949* 

Aceasta reconsacrare Buşii o repudiază-, răs- 
tălmăeind pentru asta si istoria şi canoanele.Buşii, 
Bolşevici sau nu,ar fi repudiat-o chiar dacă, pentru 
efectuarea ei,s'ar fi cohorît din cer Sfinţii Petru 
şi Pavel! Pe Buşi îi urmează şi denigratorii români 
ai Episcopului Valerian. 

Să le vedem acum şi argumentele canonice. 
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v..rjTi^cicAaa j/ju* o'eoimo^tc-u ^^MO/ 


Nelipsita calomnie foarte expeditiv,Teofil Io• 

nesco- tratează problema îa- 
tr'o singura fraza: H Ion Te- 
odorovici. . . a încercat în 1$'49 sa-si însuşească prin 
fraudă harul arhieriei”. — In ce a constat frauda ? 
Teofil nu ne spune,astfel ca treVue să ne adresam 
lui Boldeam.Acesta e cova nai explicit: frauda sau 
sacrilegiul lui Te#dorovici consistă în faptul c a 
principalul actor la actul reconsacrarii. Mitropoli¬ 
tul Christfpher,ii'ar fi urat delegaţie din partea Si¬ 
nodului Bisericii dela alexandria ca să oficieze a- 
cea reconsacrare.Ceva nai logic ar fi fost să ni s e 
spună că frauda a c*mis-c Ciiristopher, iar feodoro - 
viei a fost numai beneficiarul oi.Chiar aşa de-ar fi, 
această greşala a lui Christopher nu-i o frauda ş i 
nici nu invalidează o consacrare de episcon . Boldea- 
nu nu posedă ceeace se chiana proprietatea termini- 
lor.Ee aceea şi scrie: 


:, Brept urmare,Christopher, a. tras consecinţele* 
el însuşi,murind la câteva luni de zile, după 
greşală,la începutul anului 1950 ,în afară d e 
ortodoxie”. ( Act.Rom .I?r. 4 , pg. 25 ) . 

faca n'arn şti din alta parte cum s'au petrecut lu¬ 
crurile, ar trebui să credem că Christopher s 'a. sinu¬ 
cis! 














38 


Condiţii canonice_esenţiale Citind canoanele 

referitoare la ale¬ 
gerea si consacra¬ 
rea de episcopi am rămas cu convingerea că trei simt 
condiţiile esenţiale pe care treime sa le îndepli¬ 
nească un candidat la episcopie: 

1 . Să poseada calităţi de credinţă,de morali¬ 
tate şi destoinicie.' 5 

2. Să aibă coiţşimţimântul credincioşilor. 

3 . Să i se transmită îiărul Duhului Sfânt 
prin punerea mâinilor şi rostirea unor rugăciuni de 
un alt episc *p care, la rându-i, a avut continuitatea 
iiarică din episcop în episcop,în linie ascendenta, 
până la Sfinţii Apostoli. 

Se'înţelege că esenţialul îl înfăţişează punî- 
tul ultim.Canoanele care îl reglementează sunt uşor 
de apircat,pentrucă" - sunt susceptibile de interpre - 
tari. 

Cu trecerea timnului,pentruca biserica să-şi 
asigure un episc pat nu numai valid,ci şi destoinic 
şi efe-Gtiv,a trebuit să-şi ia masuri de îngrădire 
din ce în ce mai severe.In faza primitivă a creşti¬ 
nismului , selectarea episcopilor se făcea foarte u- 
şor.Episcopii erau cei mai enpuşi martiriului ast¬ 
fel că vânătorii de situaţii şi ambiţioşii nu mişu¬ 
nau printre candidaţii la o dregătorie cu aşa d e 
mari riscuri.Apostolii şi ucenicii lor,pe măsura ce 
predicau şi oreiau comunităţi creştine,le şi orga¬ 
nizau punând în fruntea lor preoţi şi episcopi din¬ 
tre persoanele cunoscute şi de încredere.Când se în¬ 
mulţesc şi se. măresc comunităţile şi când încetează 
persecuţiile,începe să se strecoare în demnităţile 
episcopale şi câteun ambiţios,ori nechemat,sau chiar 
şi câteun eretic.Atunci se va simţi,pentru prima da 
tă,lipsa măsurilor de precauţie pe care Sfinţii Pă¬ 
rinţi le vor formula prin Canoanele Sinoadelor. D e 
unde,la început,pentru consacrarea unui episcop a- 
les era suficient un alt episcop,unul singur,care 
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s ; oficieze sfinţirea prin punerea manilor,mai tar- 
zici se va cere prezenţa a trei episcapi precum si a- 
probarea Sinodului celorlalţi episcopi din provincia 
interesată,ca să nu se strecoare pe furia vreun fur 
m turma credincioşilor.Aşa s's. ajuns la canonul al 
/>r ~— S9- Sinodul dela acea din a. 325-Asta nu în¬ 

semnează că,la caz de mare nevoe,nu s 'au efectuat 
consacrări oi de c.atre numai doi episc pi, ori chiar 
şi numai de unul,dar după anul 325 o asemenea consa¬ 
crare era considerată neregulată. 


i_ya-lidiţate Când se tratează des¬ 

pre can onicitatea u- 
nui episcop trebue 
sa se facă această importantă distincţie între r egu - 
şi XfJLi Ai i at e . Episc o oul consacrat azi numai 
dejun singur episcop este valid ,dar neregulat sfin¬ 
ţit. Am citit în diferitele comentarii ale canoanelor 
şi vad că şi Xortenagnin spune acelaş lucru şi anume 
ca nu nunoaşte în istoria bisericească niciun caz de 
invalidare a unui episcop numai pentru motivul-că la 
consacrarea lui a participat un singur episcop.Nu re¬ 
marc aceasta pentru a apăra canonicitatea lui Valeri- 
an Trifa,care a fost sfinţit de trei arhierei-, ci pen- 
xru a evidenţia că discuţia pe care o face Pr.Boldea- 
nu^despre consacrarea Arhiepiscopului Alexandru din 
Polonia m anul I 925 ,numai cu intervenţia Mitropoli¬ 
tului Dionisie,este tendenţioasă. 


Hegula ca trei e- 
piscopi să facă con¬ 
sacrarea este din 
sec.III şi se pare ca a venit dih Occident,p o a t e 
chiar dela Hema.In Orient,pana atunci,consacrarea o 
eiectua,la nevoie,chiar şi unul singur.In imensul 
Pond de manuscrise vechi dola Biblioteca Vaticana se 











păstrează fi codice greceşti ilustrate dintre care 
anele reprezintă consacrări de ale Sfinţilor Părinţi. 
Am studiat mulţi ani în aceasta Biblioteca,dar n'am 
bănuit că ar veni vreodată vremea să mă dvcomentez 
îiitr'o problemă ca asta, îndepărtată de preocupările 
nele obişnuite.Af fi putut aduna multe probe utile a- 
‘c est ei di scuţiuni. Găsesc totuşi în J. ict ionnaire d^ar 
c hăologie chrătienne et de li turgie , 111, 2 ,Paris 1914 
(în articolul Consecration ăo iscopale al lui P.DE PU- 
NIET),o reproducere a unei picturi de pe un ms. gre¬ 
cesc din care se vede că., la consacrarea Sfântului 
Grigore de Nazians,un singur prelat consacră .prin pu 
berea manilor pe evanghelia. ca.re este ţinută deschi¬ 
sa de un diacon pe capul candidatului. 

Aprobare sinodală Cerinţa ca să existe şi un si 

nod care sa se pronunţe la a- 
legerca unui nou episcop a 
"fost introdusă din aceleaşi motive de precauţie.Cu a- 
tât mai mare este garanţia ca nu intră în episcopat 
o rersoană nevrednică,sau imorală,cu cât sunt mai nu¬ 
meroşi acei care îl cunosc pe candidat.De aceea Sino¬ 
dul dela Nicea prevede consensul tuturor episcopilor 
din provincia unde s'a declarat vacant scaunul de e- 
piscop.Astăzi,şi aici în emil,această cerinţă a a- 
juns o formalitate de rutină.lioi Românii nu avem Si¬ 
nod în exil,astfel că hirotonia lui Teofil Ionescu a 
fost cercetată de un Sinod rusesc care - nu cunoştea 
■pe candidat decât din propunerea făcută de Mitropo¬ 
litul Visarion care, la rându-i, s'a descurcat din a- 
ceastă chestiune ca dintr'una formală,plicticoasă şi 
fără nicio importanţă.(Neseriozitatea cu care s'a 
procedat la acea consacrare apare evidentă din ului¬ 
toarele revelaţii făcute de ~7a tra ,Nr.49,Roma 1955 >Pg 
-3 ss.) 
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Şinodul_si^clu- O simplă formalitate ajunsese. 

Irurile politice îmi aduc aminte ’? i în * ara - 

--- mai formal era Sinodul dela Bu¬ 
cureşti autoritatea care efec¬ 
tua alegerea de episcopi, căci 
în fond decideau cluburile politice,iar politicienii. 
*.n cele Mai dese cazuri,preferau pe candidaţii c u 
condicuţa la club şi chiar eu dosare compromiţătoare 
pentru a-i manevra mai uşor._e aceea am asistat 1 a 
ruşinea ca din întreg sinodul românesc să nu se ridi¬ 
ce măcar un singur membru care sa protesteze contra 
asasinărilor de preoţi,fără nicio vină si fără măcar 
an simulacru de judecată,şi contra expunerii cada - 
~relor lor în pieţile publice pentru a fi apoi îngro¬ 
pate prin cimitirele de vite dela marginea oraşelor! 
-Işa ceva s'a întâmplat în 1939-pe când Ţara era dată 
plocon,şi cu consimţimântul Patriarhului,unui rege 
dement şi când la poalele acestui tron veneau să fa¬ 
că reverenţe şi prinţii bisericii! 

Singura dată în istoria contemporană a orto¬ 
doxiei româneşti când se alege un episcop fara com¬ 
binaţii de culise,un episcop vrednic din toate punc¬ 
tele de vedere,care — mâine,în Ţara eliberată — va a- 
vea autoritatea morală să reformeze şi aceste triste 
moravuri, a fost în 1951 în .America de Nord, la alege¬ 
rea lui Viorel Trifa.Şi este tot pentru prima data 
când se realizează o imitate a actualei pribegii ro¬ 
mâneşti, dar nu pentru triumful binelui,ci ca să în¬ 
tunece şi această unică traectorie luminoasă din cei 
doisprezece ani de exil.In contra alegerii lui Trifa 
s'a coalizat toată tarâţa bisericeasca,.la unison c u 
politicienii,cu comuniştii şi cu străinii de neam şi 
de lege. 


mitropolitul Visarion 
în_ţară_şi_în_exil 


An asistat în ţară la nu 
meroase înscăunări de e^ 
piscopi,precum şi la ale' 
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gerea a doi patriarhi,amândoi două triste figuri sub 
raportul primului punct din condiţiile esenţiale ex¬ 
puse de noi în rezumat la începutul acestui capitol. 
Un singur episcop a protestat atunci faţă de crearea 
Patriarhiei Româneşti în 1925 fi faţă de alegerea 
lui Miron Cristea,acelaş episcop care a scris şi o 
broşura rămasă aproape complect necunoscută opiniei 
publice româneşti,pentruca autorul ei,actualul Mi¬ 
tropolit Visarion Pupii, a fost obligat să o retragă 
din circulaţie.De aceea simţim o strângere.de inimă 
când îl vedem azi pe acest inteligent şi cult ierarh 
ajuns să fie manevrat la bătrâneţe de un anturaj 
prea puţin propice misiunii ce s'ar fi cuvenit să o 
aibă în conducerea spirituală a exilului. Afecţiunea 
pe care i-e port de pe vremea când mi-a fost direc¬ 
tor de Seminar mă împiedică să-mi iau libertatea d e 
a descrie tot răul pe care,poate fără să vrea,îl pa¬ 
tronează. 

Vina cade şi în sarcina oamenilor politici ca¬ 
re i-au nesocotit prezenţa în exil.In trecutul mai 
depărtat al Românilor,Mitropolitul Ţării venea înda¬ 
tă după Voevod şi,în caz de vacanţă domneasca, intra 
în Locotenenţă.Aici în exil,I.P.S.Visarion ar fi tre¬ 
buit să constitue pilastrul comitetelor de reprezen¬ 
tanţă naţională.Acestea însă s'au alcătuit cu coop¬ 
tarea mai degrabă a unui rabin şi cu excluderea,păl- 
muitoare pentru obrazul românesc,a oricărei persona¬ 
lităţi bisericeşti române.Soarta i-a mai fost adver- 
•să Mitropolitului Visarion şi prin aceea ca n'a pu¬ 
tut să selecteze printre puţinii preoţi refugiaţi pe 
uriul măcar care să-i stea mai pe aproape cu sfatul 
cel bun. 


Ap r ob ar e _ sino dală_1a_ sfinţi 
rea lui Trifa şi Ţeodorovici 


Şi condiţia trece¬ 
rii printr'un Si¬ 
nod a candidaturii 
unui episcop a fost 
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satisfăcută cu ocazia recomacrarii lui Teodorovici 
şi a consacrării lui Trifa.Candidatura Episcopului 
Talerian a fost examinata mai întâi în Sinodul Ru¬ 
sesc din U.S.A- fi aprobata,de vremece se fixase s i 
-lua consacrării.Renunţându-se la oficiile Ruşilor 
lin cauza unor condiţii abuzive puse lui Viorel Tri- 
fa,candidatura acestuia a fost examinată şi în micul 
Sinod al Bisericii Ecrainiene. 

In ce priveşte reconsacrarea lui Ion Teodoro¬ 
vici, obiecţiunea pe care i-o fac adversarii săi pen- 
nru faptul că Mitropolitul Christopher n'ar fi avut 
în prealabil aprobarea Sinodului Alexandrin nu inte¬ 
resează de fel~ca nonicitatea sfinţirii ci,cel mult, 
raporturile de d isciplina dintre Cb.ristoph.er şi Si¬ 
nodul său.Christopher a putut săvârşi,adică,un act 
de indisciplină faţa de Sinodul dela Alexandria,.dar 
această indisciplină nu afectează prin nimic validi¬ 
tatea hirotoniei lui Teodorovici,căci interesat di- 
rîct în această consacrare era Sinodul Ucrainian din 
care făcea parte Arhiepiscopul Mstyslav şi nu Sino¬ 
dul Alexandrin. 


fond şi formă Credem că în lectura pe care a m 

întreprins-o pentru a ne documen¬ 
ta cât mai onest şi mai obiectiv 
asupra problemei canonicitaţii lui Valerian Trifa,am 
■ citit toate canoanele sinoadelor mai importante,chiar 
ci pe cele care nu se refera direct la alegerea epis- 
icopilor.Citind apoi şi istoria bisericească pentru a 
verifica, după rezultate, ap3-icabilitatea canoanelor , 
an rămas cu convingerea că uneori s'au strecurat î n 
episcopat şi elemente nedemne,chiar şi atunci când 
I absolut toate normele stabilite de Sfinţii Părinţi 
ar fost observate şi satisfăcute..Evident că daca a~ 
;este norme ar fi fost aplicate strict,şi nu numai 
în fermă.-ci şi în spiritul lor, asemenea inconvenien- 
Ixe nu s'ar fi înregistrat.Un episcop ales şi consa- 
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-crat perfect "canonic" a fost şi Eicon Biessonoff. 

Hai bine de 20 de ani a condus Eparhia Krasnciarsk 
din Rusia,pana ce în I 9 I 8 , odată cu triumful bolşe¬ 
vismului, îl vedem abjurând demnitatea episcopală ş i 
declarând public,fără să fi fost constrâns de nimeni, 
că el niciodată n'a fost creştin din convingere 1 . 

Alteori se poate întâmpla,pentru cazuri d e 
forţă majoră,ca la alegerea Şi consacrarea unui epis¬ 
cop să nu se poată aplica,în toate detaliile,si d e 
formă şi de procedura,canoanele respective,şi totuşi 
rezultatul să fie optim,E preferabilă această a doua 
alternativă,cu condiţia,fireşte,ca hirotonia să fie 
validă,adică transmiterea harului să aibă continui¬ 
tatea apostolică.Acesta este esenţialul.Fondul este 
mâi important ca forma. 

Ca să ilustrez mai bine necesitatea de a se 
pune accentul pe fond în domeniul tainelor creştine, 
am să relatez *» întâmplare legată de oficierea tai¬ 
nei botezului.In epoca năvălirilor barbare,când cul¬ 
tura începuse să decadă,nici chiar preoţii din Occi¬ 
dent nu mai posedau aşa de bine limba latină,care a 
fost şi a rămas până astăzi în lumea catolică limba 
de cult creştin.Greşelile de limbă comise de preoţi 
în acea vreme au fost cristalizate în unele anecdote 
caracteristice.Dar nu despre asemenea anecdote vreau 
să vorbesc,ci despre un fapt istoric.Pela 746,un pre¬ 
ot din regatul franc ştia foarte defectuos latineşte 
şi stâlcea până şi formula scurtă a botezului maltra¬ 
tând terminaţiile cazuale,încât formula sacramentală 
ieşia complect caricaturizată din gura lui:" Baptizo 
te in nomine patria et f ilia et spiritus sancti"! 
Chestiunea ajunsese şi la cunoştinţa Fapei Zaccaria 
care însă s'a arătat îngrijat mai mult de faptul c ă 
Sfântul Bonifaciu intenţiona să purceadă la repeta¬ 
rea tainei asupra tuturor pruncilor care fuseseră bo¬ 
tezaţi cu formula greşită.Şi atunci a scris Papa o 
scrisoare Sfântului Bonifaciu rugându-1 să nu fie a- 
şa de intransigent cu preoţii care păcătuiau numai 
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contra gramaticei,nu şi contra dogmei.(Scrisoarea se 
afla publicata în Monumenta G-ermaniae Eistorica). 

Ritual şi_formule Odată cu punerea manilor asu- 

supra celui consacrat,se ros¬ 
tesc şi rugăciuni speciale 
-revăzute în cartea de ritual numită Euhologiu. Tex¬ 
tul lor a variat în cursul vremii.In timp de m a r e 
prigoană, când ar fi ameninţată succesiunea aposto¬ 
lică,îşi închipue cineva că s'ar mai sta la gânduri 
să se rostească,la nevoe,şi o rugăciune improvizată 
£n lipsa Euhologiului? Cunosc din documente privitoa¬ 
re la biserica orientală un caz când Euhologiul gre- 
f :esc se epuizase,pe la jumătatea sec.XVII,iar în edi¬ 
ţiile mai nouă se strecurasera unele diferenţe faţă 
; le textul mai vechiu.S'au născut şi discuţii contra¬ 
dictorii la Constantinopol pe care le-am găsit rela¬ 
tate în rapoartele trimise de Paisie Ligaridi la Ro¬ 
ca.Acest Ligaridi a trăit şi la curtea lui Matei Ba- 
' sarab.Dela el aflam şi amănuntul interesant că u n a 
P din aceste.ediţii trebuia să se tipărească cu dedi- 
I eaţii închinate lui Vasile Lupu pentrucă numai aşa, 
iată fiind trecerea de care se bucura Voevodul Mol¬ 
dovean în lumea creştină,casa editoare dela Veneţia 
ar fi fost asigurată de desfacerea cărţii cu încre¬ 
dere . 

Una din formulele prevăzute în ritual si care 
ze rosteşte de arhiereul principal care oficiază con¬ 
sacrarea este ăxios .Rostul ei este şi acela de a ves¬ 
el poporul participant că cel ales a fost găsit vred¬ 
nic ,dar şi totodată de a se face o ultimă întrebare 
ţzporului care a participat în prealabil la alegere 
dacă este convins de vrednicia candidatului.Şi acest 
episod,care-şi avea rostul lui în primele timpuri, a 
rămas azi o formulă lipsită de conţinut. 
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Gonsimţimâr_ţ-al_cred.incio&ilor Sinodul dela Ni- 

cea nu vorbeşte 
despre interven¬ 
ţia poporului la alegerea episcopilor.Dar nu o exclu¬ 
de.In biserica primitiva însă,poporenii aveau rol im- 
-portant.Acest lucru rezulta nu numai din mărturiile 
-Sfântului Clement dela Roma/,sau ale Sfântului Cipri- 
an,ci şi din accepţiunea veche a terminului hiroto - 
-2ÂiL : ’votare prin ridicarea manilor».Ceva mai târziu, 
când alegerea candidatului ajunsese o prerogativa, a 
colegiului episcopal din provincia interesata, comu¬ 
nitatea credincioşilor păstră totuşi dreptul să apro¬ 
be, sau nu,alegerea făcută: c onsentiente universa ec- 
- Plesia .Canonul 18 al Sinodului dela Ancira (a. 314 ) 
prevede că- episcopul care nu-i acceptat de credincio¬ 
şii cărora le-a fost destinat se întoarce ca simplu 
preot la parohia de unde a plecat .Poporenii lui An¬ 
drei Moldovan i-au aplicat acestuia un canon şi mai 
drastic, neaeceptându-1 nici măcar ca preot în* fosta 
-lui parohie.Iar destinarea lui Teofil pentru Canada 
s'a făcut în dispreţul total al credincioşilor de a- 
- colo,ci‘numai cu un simulacru de alegere prin câteva 
voturi parisiene!Pe frumoase pidestaluri s'au aşezat 
-deci aceste doua bronzuri ale ortodoxiei româneşti 
din exil,Andrei şi Teofil,pornite să-l răstoarne p e 
Yalerian Trifa deşi alegerea acestuia în Congresul 
bisericesc dela Chicago din 1951 a, întrunit unanimi¬ 
tatea voturilor (printre care,foarte probabil,şi vo¬ 
tul lui TeofilS). 
xa- ; . ’.L . 

Cânoane^boomerang Aproape că nu-i canon,printre 

cele invocate de adversarii E 
piscopului Valerian,care s a 
nu se mtoarca contra celor care l-au lansat ca armă 
de atac.Aceşti adversari se găsesc în situaţia celu¬ 
ia care-şi tae singur craca de sub picioare. Nici u- 
nul dintre ei nu-i "la curent n cu prescripţiile sino- 
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laie şi totuşi nu mai prididesc căutând sa afle mă¬ 
car un paiu în ochii lui Trifa.Contra acestui abuz 
ie "canonicitate" a scris recent şi talentatul teo¬ 
log şi scriitor român G-.Eacoveanu în Legea (An.II,Nr. 
_, dihNov. 1956 ).Noi ne permitem sa supunem spre medi- 
oare neprihăniţilor adversari ai lui Valerian Trifa 
următoarele două prescripţii canonice: 

Se ştie că actualmente episcopii se recrutea¬ 
ză numai dintre monahi,în sensul că un candidat 1 a 


arhierie,chiar dacă a fost mai înainte preot căsăto¬ 
rit ,rămânând văduv,intra mai întâi în tagma călugă¬ 
reasca facand votul castită.ţii .Unii respectă canonul 
respectiv numai formal .-adică rămân celibi,dar î ş i 
iau amante: Canonul 9 dela Nicea ia măsuri, interzi¬ 
când conlocuirea cu femei care nu-s mamă,mătuşă sau 
sora,si nu admite pretextul amiciţiei spirituale sau 
cl îngrijirii de boală,ori de treburile casnice.Sfân- 
tuI Vasile a aplicat acest canon unui preot, Parigo- 
rie,pentru a-1 debarasa de o femee de casă,deşi pre- 
:xul avea 70 de ani.Sub raportul fondului,un aseme¬ 


nea canon e mult mai important decât acela care cere 
votul unui sinod la alegerea episcopului.De aceea şi 
alte sinoade au pus pe drept cuvânt accentul pe mo¬ 
ralitatea arhiereului.Amintesc canonul 3 fi 4, Sino¬ 
dul dela Cartagena din a.348-349,canonul £7 al unui 
Sinod tot dela Cartagena din 397,etc.,etc. 

Canonul 2 al Sinodului II-lea Ecumenic dela 
Constantinopol din 38 I opreşte pe Episcopi să meargă 
_a bisericile care se afla în afara Eparhiei lor.Dar 
P.S.Teofil improvizează o Episcopie în Canada cu gân¬ 
dul necurat de a smomi cât mai multe parohii din 
cela aflate sub jurisdicţia lui Trifa şi- Moldovan, 
deşi can .13 al Sinodului dela Roma din a.402 asemu- 
eşte pe un atare Episcop cu unul care-şi laşa propri- 
a soţie pentru a viola pudoarea alteia. 






Scurţă_priyire_reţrospecxiŢă Am arătat câtă pa- 

asupra consacrării lui Trifa tina^absurda, câta 

lipsa de discernă¬ 
mânt istoric ş i 
câta confuzie d e 
cugetare şi de stil transpare din tot ce au scris 
adversarii Episcopiei Româneşti din America.Dar s ă 
admitem acum ca de părerea lui Boldeanu şi Teofil ar 
mai fi încă o sută de'episcopi ortodocşi şi că, î n 
cor cu toţii,l-ar trimite pe Trifa să se supună unor 
n ° ui ® onsacr ^ ri - Tri f‘a,fiind perfect convins,cum spe¬ 
răm că au rămas şi cititorii acestui studiu,că hiro¬ 
tonia lui este validă, ar comite un păcat foarte grav, 
prevăzut de- canonul 68 apostolic,daca ar repeta con¬ 
sacrarea. Să admitem mai departe că din naivitate,sau 
ca sa scape de zarva care s T a creat cu această pro¬ 
blemă,Trifa s’ar decide la o rec^E-saCrare .e 0 ipso ar 
recunoaşte nulitatea primei consacrări şi ar trebui 
sa parcurgă,cu mici variante.vechiul drum ca să ajun¬ 
gă tot la oficiile Bisericii Ucrainiene.Că nu exage¬ 
ram, rezulta din următoarea privire retrospectivă. 

După alegerea sa ca episcop,Trifa a apucat pe 
drumul cel mai firesc ca să obţină consacrarea în ar- 
hierie. 


S’a adresat imediat Mitropolitului Visarion 
Puiu.Acesta-nutrea multă simpatie şi consideraţie de¬ 
osebită pentru Valoarea morală şi pregătirea teolo¬ 
gică a lui Viorel Trifa şi ar fi venit în America ca 
sa asigure tânărului candidat la Episcopie nu numai 
succesiunea regulata apostolică,ci şi continuitatea 
românească,dar invocând ''felurite piedici" răspunde 
că "s’a văzut constrâns a se da deoparte".Una din 
feluritele piedici era "o mare opoziţie din partea 
simiştilor".(Am citat din scrisoarea dela l6 August 
1951,reprodusă în Albumul Aniversar al Episcopiei 
din. America de liord .Detroit. 1954,pg.58) .Foarte pro¬ 
babil că cel care l-a determinat mai mult pe I.P.S. 
Visarion a fost acelaş Pr.v.Boldeanu,odinioară im- 









-rrtant sfetnic al lui Moria Sima,iar actualmente 
inspiratorul tuturor năzdrăvăniilor cu care oatranal 
ierarh -pricopseşte din când în când^ortodoxia. româ¬ 
nească din exil*Cununa acestor isprăvi împletită toa¬ 
tă "numai cu "abilităţile” lui Soldeanu,"acest geniu 
=_1 întregului rău din Biserica noastra de^peste no- 
z=?e" —-cum l-a caracterizat confratele său Pr. Gra- 
tian (Vezi Vatra ,Nr.49,p.$) " este ridicarea lui Te- 
:fil la rangul de arhiereu-viear.Şi urzeala campani¬ 
ei deşucheata contra Episcopului^Valerian îşi are fi 
rele în aceeaşi monstruoasa etică. 

Consiliul Episcopesc s’a adresat atunci Mi¬ 
tropolitului Mihail al Grecilor.,dar şi acesta s*a 
cat la oparte,din ordinal Patriarhului Ecumenic Ate- 
negoras dela Constantinopol.Intervenise lustinişn Ma 


rina cu ameninţări! 

In ordinea importanţei venea Biserica Buşeas¬ 
că.Mitropolitul Leonty din U.S.A.rupsese ^legaturile 
sinodale cu Moscova şi nu s’a sfiit să-l înfrunte pe 
rtstinian.A acceptat deci propunerea de a-1 hiroto¬ 
nisi pe Trifa.S’a ivit o piedică temporară prin fap¬ 
tul că la poliţia americană se introduseseră recla¬ 
maţii calomnioase în contra candidatului.0 "duhovni¬ 
cească” infamie a oamenilor lui Moldovan! Deşi ^a 
fost lămurit contratimpul,soluţia ruseasca a f°st in 
cele din urmă părăsită,măcar ca se fixase şi ziua 
consacrării şi se obţinuse,adica,şi aprobarea Sino¬ 
dului Rusesc.A fost părăsită pentruca Ruşii ^ puneau 
condiţii ofensatoare pentru demnitatea romaneasca, 
toate parohiile din Episcopia lui talerian Trifa tre¬ 
buiau sa facă o declaraţie",întărită prin. notariatul 
public,că intră sub jurisdicţia Mitropoliei ruseşti. 
I: aici se deduce,odată mai mult,că Ruşii anţicomu- 
^i sti merg în acord cu comuniştii in aspiraţiile lor 
ie dominaţie-Aceeaşi armonioasă înţelegere au ^dove- 
iit-o Ruşii depe ambele baricade când a^fost sa s e 
lupte contra tendinţelor de independenţă naţionala 
:i de autocefalie bisericească ale Ucrainienilor.Din 
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aceasta lupta deriva şi opoziţia "canonica" cu care 
Ruşii,comunişti şi necomunişti,întâmpina pe Trifa 
pentru motivul ca acesta a fost sfinţit de ierarhi 
ai Bisericii Autocefale Ucrainiene. 

Consiliul Episcopesc a recurs în cele din ur¬ 
ma la Episcopatul Ucrainian.hu numai ca Biserica U- 
crainiană are azi cea mai hotărîtă poziţie anticomu¬ 
nista dintre toate bisericile slave de dincoace d e 
cortina de fier,dar este totodată şi în contrast c u 
tendinţele imperialiste ruseşti. 

Relaţii româno-ucrainiene Prin consacrarea lui 

Valerian Trifa de că- 
j : ■; :! .. • tre trei ierarhi' ucra- 

inieni (Mitropolitul Ion Teodorovici şi Arhiepisco - 
pii Mstyslav şi Hennady) s’a satisfăcut,cel puţin în 
mod simbolic, si necesitatea, naţională de a se lega, 
măcar lateral,succesiunea apostolică şi printr'un 
fir românesc.Unul dintre cei mai importanţi organi¬ 
zatori ai Bisericii Ucrainiene în trecut a fost fiul 
de domn moldovean Petru Movilă, ajuns Mitropolit a 1 
C.hievului.Acest lucru a fost recunoscut în timpul 
festivităţilor de consacrare a lui Trifa prin discur¬ 
sul Arhiepiscopului Mstyslav care a spus că bucuroşi 
sunt Ucrainienii astăzi să întoarcă poporului român 
harul pe care acesta l-a dat poporului ucrainian 
prin mijlocirea lui Petru Movilă.Nu-i fără interes 
să amintim,cu această ocazie,ca-Românii au mai dat 
ortodoxiei ucrainiene un alt episcop în persoana lui 
Chiriac Papară din sec.XVII,0 rudă de a lui Papara 
este marele Mitropolit al Moldovei,Dosofteiu, origi- 
.nar din aceeaşi colonie macedoromână provenită depe 
la I ani na şi stabilită mai de mult printre ucrainie¬ 
nii dela Liov. 

Hirotonia lui Valerian Trifa prin mijlocirea 
Bisericii Ucrainiene a constituit un bun prilej pen¬ 
tru reînodarea vechilor relaţii.Ucrainienii,şi nu Ru- 








51 

iii,vor fi vecinii noştri spre Răsărit când se va 
prăbuşi nefastul imperiu bolşevic.Dar nu vom reuşi 
să strângem relaţii cordiale cu ei,dacă în marele 
lor proces naţional şi bisericesc împărtăşim punctul 
ie vedere rusesc,căci Ucrainienii nu au duşmani mai 
odioşi ca Rafii,după cum şi nouă tot Ruşii ne-au a- 
ius cea mai groaznică calamitate,actuala ocupaţie ca¬ 
re ia din ce în ce mai mult înfăţişarea unui genocid- 
Atitudinea pe care vom demonstra-o,acum în exil,faţă 
ie idealurile Ucrainienilor,aceştia nu o vor uita 
niciodată. 

Problemelor lor să le acordăm toată atenţia, 
studiindu-le cu seriozitate si obiectivitate,mai a- 
les că graniţa etnică dintre ei şi noi a căpătat oa¬ 
recare fluiditate care,între popoare neprietene,poa¬ 
te fi generatoare de conflicte.Autohtonii dela baza 
Dacoromânilor se întindeau în epoca cuceririlor ro¬ 
mane şi dincolo de Nistru,până în Bug,iar transhuman¬ 
ta păstorească a Românilor din Evul Mediu i-a împins 
pe strămoşii noştri pana prin Crimeea.Evident ca a- 
mintim aceste date nu pentru a formula revendicări 
teritoriale,dar nici nu -ne putem desinteresa de soar¬ 
ta populaţiei moldoveneşti din Transnistria.Pe de al¬ 
ta parte,ocupaţia rusească a Basarabiei a favorizat 
renetraţia ucraihiană în unele regiuni ale provinci¬ 
ei româneşti dintre Prut şi Nistru,după cum Austria- 
eii,din motive de strategie etnică,au promovat o ru¬ 
teni zare artificială a unei părţi din populaţia au¬ 
tentic românească a Bucovinei. 

La aceste considerente ar trebui să mediteze 
şi acei care agită exilul românesc cu probleme aşa 
ce gingaşe cum este aceea a Bisericii Ucrainiene duş¬ 
mănită pe nedrept de Ruşii ele pretutindenea şi de a- 
1 coliţii lor,voluntari sau inconşti^enţi. 
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Î22k|_§2_2§î‘22i2r Pe Arhimandritul Şt. Lucaciu 

nu l-am încadrat în paginile 
precedente pentrucă lucrarea 
sa polemică a_apărut după ce studiul meu era defini- 
~- T redactat.se întitulează Episcopia Misionară Or ¬ 
ar toxă Română din cele doua Americi şi Ţările de A - 
I .ale Europei faţă de erez i a samosfeată rusească . 
Ar citit-o cu deosebit interes,sperând să găsesc în 
ea mai^puţină patimă decât la copărtaşii săi şi mai 
ales să aflu cum justifică autorul din punct de vede¬ 
re moral atitudinea sa de vrăjmăşie faţă de un bine¬ 
făcător .Această atitudine apare deadreptul stranie 
când ne gândim cu câtă cordialitate a fost primit Lu- 
- ic iu. de Trifa în clerul său. Răspunsul pe care i -1 
iâ lui Trifa, azi. pentru binefacerile primite atunci, 
ri -1 arată pe Lucaciu în postura întâlnită de un că¬ 
ilor german la un neam balcanic din secolele trecu¬ 
te: în timp ce cu mâna dreaptă vâră în buzunar ceea- 
ee i-ai dăruit; iar stânga o întinde ca să-i mai dai 
ceva, cu gura te blestemă şi te înjură. 

Lucaciu nu se poate prevala de scuza că în 
momentul în care cerea şi accepta binefaceri d e 1 a 
Trifa nu ştia că acesta căzuse în "erezie”.Iată c e 
spune el însuşi la pg .67 din cartea sa: 

"Subsemnatul încă din to amn a anului 1952, 
când eram la Paris, 0 ’am sesizat de situaţia 













' în care căzuse Episcopia Misionară Ortodoxa 

Română din U.S.A.,în urma legăturii făcute cu 
Ion Teodorovici § Co.Şi în acest fel, în anul 
1952,pentru lămurire,m ? am adresat printr’o 
scrisoare Centrelor ortodoxe din U.S.A. şi de¬ 
opotrivă şi Mitropolitului Vladimir dela Pa¬ 
ris. . . " 

- In timpul aceşta,deşi «ştia" că Trifa “căzuse 
in erezie" ,umbla sa-şi faca rost de parohie ohiar 
sub jurisdicţia "samosfeatului"! Şi chiar mai înain¬ 
te de a se fi îmbarcat pentru America,Lucaciu primi- 
-se scrisori dela patr u episcopi slavi,pe care acuma 
le vedem reproduse în carte,drept armă contra Epis¬ 
copului: care îi asigurase pânea zilnică.Ce probă d e 
caracter! Se pare că cineva din biroul Episcopiei fu¬ 
sese informat de anumite manevre ale Prea Cuviosului 
şi atunci,ca măsură de prevedere,i s’a trimis aces¬ 
tuia la Paris,un formular de declaraţie de supunere 
canonica faţa de Episcopul Valerian Trifa- Lucaciu 
l-a semnat! La instalarea ca preot în Martie 1954 a 
citit mcăodata,ih faţa altarului,declaraţia care,în 
tre altele,cuprinde şi fraza: 

"I further declare to recognize and submit 
to the canonical and administrative jurisdic- 
tion of the Romanian Orthodox Episcopate of A 
merica and to its bishop,His Grace VALERIAN, 
or to his legal and canonic successor". 

In 1 aţa altarului aceasta declaraţie echvalează c u 
un jurământ solemn.Si totuşi gândul lui Lucaciu era 
la sperjur şi la asasinat moral contra Episcopului 
csne-1 instala.Şi se mai găsesc din aceia care,împre¬ 
una cu Boldeanu,se indignează dacă unele distinse si 
-sensibimpersonalităţi culturale ori morale ale exi- 
Iulai românesc n’au mai putut răbda să stea sub as¬ 
cultarea unei asemenea conduceri bisericeşti ci a u 
trecut la catolicism! 
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^ Nu putem închide acest paragraf fără să re- 
_arcam spiritul de prevedere al lui Trifa pe care îl 
denotă următorul pasaj din discursul sau ţinut 1 a 
instalarea lui Lucaciu ca preot al parohiei din A- 
hron.Cu^doi ani mai înainte de a cădea în mrejele 

_-i Teoi il.Arhimandritul Lucaciu este astfel averti- 
: 

veni apoi pe la P.Cuv.Ta şi dintre a- 
ceia care îşi oferă prietenia înainte de a te 
cunoaşte şi înainte ca Prea Cuv.Ta să-i cu- 
noşti.Eventual iţi vor gâdili "barba.,îţi vor 
stârni ambiţiile şi iţi vor specula omenesti- 
slăbiciuni pentru a-şi face ei mendrele. 
®^usta p© aci vanatori după persoane care s ă 
facă jocuri pe care ei nu le mai pot face,fi¬ 
ind complect compromişi.Ceeace vor căuta în P. 

^ a 1 sita unealta pe care să o svâr- 

la la gunoi,după ce se vor servi de ea".( So¬ 
lia , Nr. 11 din 1954,pg. 2 ). 


i2ik_Î£_ochii_ciţiţorilor Lucaciu nu posedă meş¬ 

teşugul scrisului. Car- 
, tea lui e un desagre- 

acil talmeş-balmeş.Când intră în domenii teologice 
nai subtile, ca-în ultimul alineat dela pg. 6 şi în 
-rimul^dela pg. 7,realizează un adevărat rebusUrmă - 
BŢ_na să-i atribue lui Trifa toate mizeriile din bise- 
F~ ca edilului, ii pune m scrcina până si aventura 
pseud. episcopului Leu de care Trifa este abs lut 
sară in. 


Când ajunge la fondul propriu zis al cărţii, 
—~ găseşte nimic mai bun de făcut decât să arunce cu 
cclb în ochii lectorului prezentându-i 13 reproduce¬ 
re xouografice după Pid ai ionul grecesc din 1Q0S s i 
ipă cel romanesc dela 1844. îşi creiază astfel 
gaţia de a transcrie textul chirilic din fotografii 









cu litere latine,dovedindu-ne că nu nunoaşte decât 
foarte aproximativ buchile slave.Numai la transcri¬ 
erea titlului comite 14 (patrusprezece) erori! Plan¬ 
tele fotografice şi-ar fi avut rostul numai daca Lu- 
caciu ar fi consultat vreo ediţie princeps ori vreun 
incunabul sau" şi-aruf 1 -propus sa scrie un studiu des- 
pre pi dai io ane. 

Centrul cărţii l-ar constitui mărturiile cu¬ 
lese dela diferiţi episcop! străini despre necanoni- 
citatea lui Teodorovici şi Trifa.Boldeanu afirmase 
ca 11 tot episcopatul ortodox nu recunoaşte validita¬ 
tea hirotoniei ierarhului Trifa"(Sublinierea este a 
lui Boldeanu,în A cţ.Rom .Ar.4,pg.28).Aceasta gravă a- 
firmaţie trebuia acoperită>dacă nu cu totalitatea e- 
piscopilor, măcar cu majoritat ea lor.In momentul când 
lansa o asemenea enormitate,Boldeanu era sigur că Lu- 
caciu,ucenicul şi complicele său în această ispravă, 
care şi intrase în legătură de corespondenţă şi de 
vizite personale cu episcopii antiucrainieni,ar f i 
putut uşor să abţină dela ei mărturiile respective. 
Acestea l-ar fi justificat măcar în parte pe Boldea- 
nu,care nu citase decât un episcop,pe Bionisie a 1 
. Sârbilor, ş.i ar fi constituit totodată argumentul cel 
mai de efect,menit sa impresioneze pe acei care încă 
nu luaseră poziţie în această campanie denigratoare. 

Ce deziluzionat trebue sa fi rămas Boldeanu 
la apariţia cărţii! In adevăr,cu toate insistenţele 
depuse,Lueaciu n'a putut recolta decât opt scrisori 
dela episcopii străini, dar cifra o-pt , oricât ar întin¬ 
de-o- cineva — şi vom vedea îndată că nici măcar a- 
cest număr nu este real! “ nu poate acoperi întreg e- 
piscopatul ortodox .Numai în America de Nord trăesc 
47 de episcopi! Apoi pe Lucaciu îl mai ia şi conde¬ 
iul pe dinainte de scapă,la pg.6,o frază şugubeaţă 
despre "vagabondajul” din ierarhia rusească "unde 
s’a ajuns ca episcopii să se conteste unii pe alţii". 
Păi,dacă episcopii ruşi se contestă reciproc şi toţi 
la olaltă îi contestă pe cei ucrainieni,ce valoare 
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probatorie mai poate avea mărturia celor opt? Treime 
reţinut amănuntul că din cei opt ,numai unul este 
grec,iar şapte sunt slavi! 

Ca sa le confere totuşi oarecare autoritate u- 
nor asemenea scrisori,Lucaciu le reproduce fotogra- 
fic.Acelaş praf svârlit în ochii cititorilor.Prea Cu¬ 
viosul, ştie că,în ochii ageamiilor,o părere fie e a 
şi înţeleaptă,dacă-i numai spusă,are mai puţină tre¬ 
cere decât o prostie tipărită.Propaganda modernă s e 
bazează tocmai pe prestigiul tiparului,iar acest 
prestigiu creşte dacă elucubraţia este însoţită ş i 
de documentn fotografice.Pan chiar fotografiate,măr¬ 
turiile celor opt sunt nişte simple afirmaţii lipsi¬ 
te de orice valoare probatorie,pentrucă nu conţin 
nici măcar un rudiment de engumentare dogmatică ori 
canonică. 

Pia fraus Să analizăm pe rând cele opt mărtu - 

rii şi cititorul singur îşi va da sea¬ 
ma de preţul ce se poate pune pe ele, 
mai ales pe acelea provenite dela unii episcopi care 
se trag de deget cu Urîciunea pustiirii din fruntea 
"Ortodoxiei” Rîpîrîioase şi cu varvarii dela Moscova. 

1 «Mit rop olitul rus Vladimir dela Pa ris. Este 
singurul care-şi''justifică' 1 repudiul faţă de cei trei 
ierarhi ucrainieni care au oficiat consacrarea lui 
Valerian Trifa,dar nu cu argumente teologice ci cu... 
svonul public: 

"De la alţii am aflat că toţi trei,cu adevă¬ 
rat sunt samosfeaţi"(pg,71 din cartea lui Lu¬ 
caciu) . 

Din svonurile străzii,Vladimir a făcut tezaur teolo¬ 
gic.Din acesta s’au împărtăşit apoi docţii noştri po¬ 
lemişti: Boldeanu,Teofii si Lucaciu. 

2. Dionisie al. Sârbilor .E din aluatul specime¬ 
nelor pilduite de noi în prima parte a acestui stu- 
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diu.Câtă vreme îl recunoaşte pe Andrei Moldovan ş i 
are legături cu regimul bolşevic al lui Tito,e s t e 
firesc sa nu-1 recunoască pe Trifa. 

5. Andrei al Bu lg arilor .Textul scrisorii aces¬ 
tui episcop este indescifrabil,iar Lucaciu nu i-a 
dat prea mare importanţa de vreme ce nu l-a trans- 
cris.E interesant de remarcat că Andrei nu figurează 
în lista episcopilor cu car.e biserica grecească men¬ 
ţine legături canonice (Vezi pg .83 din Lucaciu), iar 
scrisoarea lui,ca şi a lui Dionisie de sub . Nr.2, în¬ 
făţişează mai curând atitudinea politică a biserici¬ 
lor dela Sofia şi Belgrad,devenite,ca şi cea dela Bu 
cureşti,simple instrumente-ale bolşevismului, decât 
un punct de vedere canonic. 

4. 5 .şi 6. Oresţe , Anastasie şi Leonty sunt trei 
ierarhi ruşi care se contestă reciproc,după cum s e 
deduce din afirmaţia lui Lucaciu (pg.6),dar care 
sunt de acord când e vorba de ostilitate faţă de U- 
crainieni. ~ Oreste al Ruşilor Carpatini evită să-şi 
spună făţiş părerea şi sugerează lui Lucaciu ideea 
de a se adresa Patriarhiei de Constantinopol. — Mi¬ 
tropolitul Anastasi e adaogă şi consideraţia că hiro¬ 
tonia de către Ucrainieni a episcopului român îi ere- 
iază acestuia dificultăţi în ce priveşte relaţiile 
cu celelalte biserici ortodoxe din Statele Unite. - 
nhtnopolitul Leonty este singurul episcop rus care a 
afirmat expressis verbis ca hirotonia lui Valerian 
Trifa nu-i canonică. 

7. Bohda n Sphi lka este şeful bisericii ucrai- 
niene organizată în Exarhat Patriarhal de Constanti¬ 
nopol la New York.ştiindu-1 deci în opoziţie cu Teo¬ 
dor ovici,Lucaciu i se va fi adresat şi lui şi chiar 
îl înşiră printre cei care au răspuns (pg.78-80).Re- 
'gretam că suntem obligaţi să spunem că Lucaciu comi¬ 
te aici o excrocherie.Ca să îndulcim terminul am fi 
putut sa-i dăm atributul de pioasă: pia fraus! Răs¬ 
punsul de sub Nr.VII,înşirat cu intenţia de a se a- 
junge la cifra 8,nu este al lui Bohdan, ci al unui ar* 
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himanurit grec uela Cons'cani-inopoi care seri© ihtu.x 
oarecare Robert Freeman la Chicago invitându-1 ca în 
problema bisericii ucrainiene sâ se adreseze Mitro- 
popclitului ilihail Constant ini di s dela New York! A- 
tat şi nimic mai mult! Nimic despre samosfeaţi s i 
nici^despre Trifa! Nici pomeneală de Bohdanî De aît- 
fel nohdan, după informaţii absolut sigure, se află în 
corespondenţă prietenoasă cu Vaierian. 

3.Ca sa /bţina şi o mărturie neslavă, Lucaciu 
a depus multiple stăruinţe pe la Greci.A trimis mai 
întax o adresă Mitr o politului ă'ihail Cons t antinidis , 
dar acesta n ? a catadixit să răspundă.A intervenit a- 
poi prin preotul grec Sapenekas dela Akron şi,în fi¬ 
ne^ mai insistat printr : o vizita personală* făcută 
mitropolitului la 2-Tew Yoric care nici de astădată n*a 
răspuns.direct,ei a dat delegaţie Episcopului Olymp- 
iios Dimitrios.Arhimandritul lucaciu, ca să mascheze 
insuccesul,îmbrobodeşte adevărul cu o inutilă min¬ 
ciuna atunci când spune (pg.81) ca răspunsul Mitro¬ 
poliei Greceşti a fost dat adresei sale dela 3 Sept. 
1954*In realitate acest răspuns a fost provocat d e 
raportul lui Iîapenekas din 20 maiu 1955 care, proba- 
oii,doria sa ştie dacă poate sluji în comun si cu 
preoţii de sub jurisdicţia lui Trifa.,ori numai c u 
cei ai lui Moldovan.Zic prob abil, pentrucă n’ am văzut 
raportul preotului grec,dar îi deduc întrebarea din 
răspunsul primit şi care este favorabil lui Trifa: 


”As for the Roumanian Ortliodox,you are per- 
mitted toccommunieate wifch the priests o f 
both parties”.(Cf.pg .83 din Lucaciu). 

Acest răspuns echivalează cu recunoaşterea lui Trifa. 
De altfel Mitropolitul Mihail,care a refuzat s ă - i 
scrie direct lui lucaciu,are în schimb corespondenţă 
cordială cu Trifa, după cum se poate vedea -si din So¬ 
lia (Nr .15 din 1956 , 5 . 2 )* 










De când unul singur 
înseamnă unanimitate ? 


Recapitulând, constatam ca 
cei opt episcopi sunt î n 
realitate ş apte , iar din 
ş apte numai doi îl contes¬ 
tă categoric p-e Valerian 


Trifa: Dionisie şi Leonty., Dar Leonty şi-a suavizat, 
în ultima vreme,atitudinea faţă de Trifa,adresându-i- 
se prin scris cu "Deşn B’rother in Jesus Christ",ceea- 
ce echivalează cu o recunoaştere de facto a arhieriei 
lui Valerian. Totodată episcopul rus dela San Franei- 
sco,Ioan Shakovskoy,de sub jurisdicţia lui Leonty , a 
colaborat la cartea de rugăciuni publicata sub auspi¬ 
ciile Episcopiei Româneşti.In tovărăşia lui Lucaciu - 
Teofil - Boldeanu a mai rămas unul singur. : agentul 

“bisericesc" al lui Tito, Dionisie al Sârbilor! Până 
şi Justinian Marina a recunoscut,fără sa vrea,canoni- 
citatea lui Trifa, din momentul în care îl soma p e 
Ion Teodorovici, în 1952,sa nu oficieze consacrarea . 
Ce interes ar fi avut Marine, să împiedice o consacra¬ 
re necanonică? 

Mai menţionăm ca Arhiepiscopul Sergy, Exarhul 
de Alexandria, a participat în I954,prin delegaţie de 
la Biserica Ucrainiană din America,la hirotonirea u- 
nor preoţi din Buenos Aires. (Vezi rev.Ucrani a Libre , 
Nr.6, 1954 ,P-95)• Cum rămâne atunci cu unanimitaţea ad¬ 
versităţii contra Episcopatului Ucrainian? 

Cât priveşte apoi raporturile lui Valerian Tri¬ 
fa cu ceilalţi episcopi din America,ele rezulta d_i n 
informaţiile întâmplătoare, deci necomplect'e, p e care 
le posedăm, ca sunt ca şi normale. Nu numai Mitropoli¬ 
tul Mihail care reprezintă şi punctul de vedere al Pa¬ 
triarhiei dela Constantinopol (vezi Lucaciu,p.84). ci 
şi Mitr.Antony al Sirienilor, care depinde de Patriar¬ 
hia dela Antiohia,întrebuinţează în corespondenţa lor 
cu Trifa formule de adresare care denotă recunoaşte - 

rea acestuia de episcop veritabil. Raporturi corecte 
întreţine Trifa şi cu F.S.Noli al Albanejilor precum 
şi cu Athenagoras şi Gernunos ai Grecilor,iar preoţii 
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de sub jurisdicţia lui Vaieriau Trifa participa 1 a 
slujbe şi 1_ comuniune împrsună eu-ceilalţi preoţi 
ortodocşi din America,ceeace ar fi imposibil dacă nu 
li s’ar recunoaşte Episcopul. Mulţi dintre ei sunt 
în fruntea asociaţiilor cierului. ortodox din diferi 
tele localităţi ale Statelor Unite. 


Cartea Arhimandritului Lucaciu e susceptibi¬ 
lă de multe alte observaţii critice. Unele se vor fa¬ 
cere ne va permite timpul şi spaţiul,în revista Cu¬ 
get Românesc . 

Ne pare rău că în paragraful "Canoane boome- 
rarg",redactat înainte de a fi văzut pamfletul lui 
Lucaciu, nu l-am îndemnat şi pe dânsul să mediteze 
asupra atâtor rândueli pe care le calcă. Grav din a- 
cest punct de vedere este faptul ca P.Cuvioşia Sa 
slujeşte la o parohie zisă "independentă", care s’a 
născut şi a crescut fără ascultare de vreun episcop. 
Şi la Lucaciu se poate referi observaţia lui Boldea- 
nu ca: 

"...nu exista preot care să poată face acte 
liturgice şi pastorale valide dacă nu stă 
sub ascultarea episcopului. Slujirea la Al¬ 
tar fără legătură cu episcopul este sacrile¬ 
giu. Actul de cult nu este primit. Este ase¬ 
menea sacrificiului adus de Cain..."(Acţiu - 
n ea Română Nr. 2 ,n. 13). 
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1. Intervenţia directă a comuniştilor dela 
Bucureşti prin crearea Episcopiei lui Andrei Moldo - 
van. Cu tot arsenalul propagandistic şi cu toate re¬ 
sursele ce i-au fost afectate, acest factor ar fi fa¬ 
liment ai de mult în faţa calităţilor misionare şi or- 
ganizative ale lui Yalerian Trifa,dacă la carul bol- 
şevic nu s 5 ar fi înhămat şi alţi “binevoitori. 

2. Lipsa de tact a Mitropolitului Visarion 
Puiu care,pe când nu trebuia, s’a amestecat în pro¬ 
blemele interne ale Episcopiei Româneşti din America, 
ian mai târziu, atunci când a fost invitat, a rămas re¬ 
zervat ,refuzând să oficieze consacrarea lui Trifa , 
pentruca să se situeze îndată după aceea pe o poziţi- 
e ostila faţa de aceasta şi sa adopte o atitudine bi¬ 
nevoitoare faţă de agentul Patriarhiei Roşii, menţi- 
nându-1 astfel pe linia de plutire. 

3- Consacrarea lui Teofil Ionescu şi crearea 
unei a treia Episcopii fără sa se acopere prin asta 
vreo necesitate bisericeasca sau naţionala ci, din 
contra,facilitându-se manevrele bolşevice care ţin¬ 
tesc la fragmentarea blocului românesc din exil.Hao¬ 
sul a crescut exact aşa precum doriau Cremlinul ş i 
R.P.R-ul. 

4. Pretinsa "stabilire a ordinii în biseri- 








ca de peste hotare" trâmbiţata prin Acţ iun e a Romana - 
clela Paris. Ca aceasta agitaţie a Preotului V. Sol¬ 
de anu antrenează preoţimea din America pe drumul a- 
nanhiei bisericeşti ducând toata apa numai la moara 
bolşevica,rezulta cu evidenţa şi din faptul ca fi - 
ţuica lui Moldovan îi reproduce scrisul.chiar dacă 
Solde anu îi cenzurează acestuia unele acte prea de- 
ochiate de propagandă reperistă. 

Campania contra canoni cit aţii lui Valerian 
Trifa se bazează numai pe-falsuri istorice, pe in - 
terpretări întortochiate şi calomnii. In combaterea 
lor ne-am limitat la esenţial pentru a nu îngreuia u 
expunerea. 

Cu toata lipsa ei de-consistenţă , această 
campanie va mai dura. Comuniştii nu se vor resemna 
©a vadă cum Trifa continua sa opună o rezistenţă în¬ 
dârjită faţa de planurile făurite la Bucureşti ş i 
cum Episcopia din America se transformă pe zi ce 
trece într’o reduta antibolşevică,cu un steag româ¬ 
nesc ortodox neînclinat şi neîntinat. 
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-Recitind acum studiul meu,după ce au trecut 

cinci luni dela apariţia primei ediţii,nu mi se pa¬ 
re ca i-aş mai putea adaoga ceva sub raportul docu¬ 
mentării. Sper că cititorii care au cunoscut î n 
prealabil şi textul integral al pamfletelor calom¬ 
nioase, şi se vor fi indignat de patima condensată 
in ele,vor fi înţeles de ce uneori nu mi-a fost 
nici mie uşor să-mi stăpânesc indignarea văzând că 
autorii acestor pamflete nu caută lumina,fiindcă ar 
avea îndoeli,ci vor să semene îndoiala fi vrajba a- 
colo unde se restabilise încrederea şi calmul.Acţi¬ 
une a lor nefastă va mai continua. 

Iată,la nu mai mult de trei luni dela apari¬ 
ţia lucrării mele,Arhimandritul Lucaciu a dat dru¬ 
mul unui al doilea pamflet: Scrisoare deschisă Piui 
Dimitrie Gazdaru (pp.72+III,Alliahe-Ohio,1.IX. 195 7). 

Autorul nu aduce absolut nimic nou în pro¬ 
blema- propriu zisă,afară de răstălmăciri şi injurii. 
Neobişnuit cu argumentarea istorică,logică fi teo¬ 
logică. Arhimandritul Lucaciu,după ce a răsturnat un 
sac de insanităţi în creştetul Episcopiei,se î n - 
dreaptă cu acest al doilea pamflet spre mine, îmbi- 
indu-mă să părăsesc catedra — aşa cum a părăsit el 
amvonul — şi să ne afternem amândoi pe ceartă ca la 
uşa cortului. Dar eu nu am predilecţie pentru pole- 
micile care dezertează din terenul ideilor; nu pot, 
deci,să răspund injuriilor,ci cel mult să înlătur 
câteva din răstălmăciri. 
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Nicăieri,de pildă,în paginile prededente, nu 
mi-am pus nădejdea în biserica grecească,ci , din 
contră,, am stigmatizat pe acei episcopi care menţin 
raporturi de frăţietate cu antihriştii dela Moscova 
sau Bucureşti. Nu înţeleg deci ce rost are afirma¬ 
ţia lui Lucaciu (p>57) că eu aştept mântuirea dela 
G-reci . 

Lucaciu însuşi recunoaşte (p.4l) că frămân¬ 
tările religioase sparg unitatea sufletească a unui 
nnam,dar nu numai că în acţiunea începută de el nu 
ţine seamă de acest pericol ci,atunci când eu vin 
şi arăt că această nesăbuită campanie,dusă cu arme 
ruseşti contra unei episcopii româneşti, destramă mo¬ 
ralmente exilul nostru .acelas Lucaciu califică in¬ 
tervenţia mea drept şanta.i de ultima speţă (p.ll) . 
Nu-i o scuză suficientă că Lucaciu nu cunoaşte va¬ 
loarea terminilor’şi că face erori grosolane de vo¬ 
cabular chiar atunci când se elogiază pe sine î n - 
suşi. ca în cazul expresiei î nglodate dela pg.12 ca¬ 
re transformă autoelogierea în autoinjurie. 0 ele¬ 
mentară prudenţă de scriitor inexpert l-ar fi obli¬ 
gat sa-şi dea în prealabil 5? opera,” la revizuit unui 
binevoitor înzestrat cu ceva simţ lingvistic şi cu 
oarecare bun simţ natural. 

Niciunul din paragrafele studiului meu n u 
mdritueşte concluzia lui Lucaciu (pg-39) ca eu aş 
fi în dezacord cu princ i piul sinodaîităţii . In ace¬ 
le paragrafe (pg.40 şi urm.) eu constat că rolul si¬ 
nodului la alegerea de episcopi români a fost baga¬ 
telizat chiar şi aici în exil şi anume tocmai de a- 
ceia care fac caz de sinodalitate; apoi deplâng fap¬ 
tul că Sinodul dela Bucureşti nu şi-a apărat totdea¬ 
una prestigiul cu gelozia cuvenită şi că prea ade¬ 
sea a cedat intervenţiilor politicianiste. Nu în 
contra principiului drept al sinodaîităţii,ci î n 
contra aplicării lui strâmbe^sau pur formaliste , se 
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ridică lumea conştientă din exil,revoltată că unii 
din clerici au întins zarva până’n Sfintele Altare. 

E adevărat ca paginile 53-54 din prezentul 
studiu sunt cam dure şi mai caustice decât f i e - 
rul înroşit aplicat peste o cangrenă. încercarea 
lui Lucaciu de a devia atenţia cititorilor dela fon¬ 
dul problemei printr’o răstălmăcire nu poate prinde, 
cu toată emfaza tonului său. Că în acel paragraf al 
meu stă punctul nevralgic al întregei probleme re¬ 
zultă cu evidenţă pentru oricare cititor care va a- 
vea răbdare să urmărească paralel ce-am scris eu şi 
ce răspunde Lucaciu (p.43). Mobilul calomniilor sa¬ 
le nu se încadrează nici în dogmatică şi nici î n 
dreptul canonic,ci în elementara etică. Lucaciu şti- 
e foarte bine că Valerian Trifa este episcop cano¬ 
nic şi vrednic,dar îl împiedică invidia şi ura ca 
să recunoască. Nu poate uita că la alegerile de e- 
piscop a fost şi el candidat şi că lumea românească 
din America l-a preferat pe Trifa şi nu pe Lucaciu. 
Prietenii din Paris,în loc să-l consoleze,i-au tri¬ 
mis o telegramă apocrifă,ca expediată din America, 
prin care îl anunţau că nu Trifa ci el,Lucaciu, a 
fost favoritul voturilor. In cursul petrecerilor 
pentru sărbătorirea succesului i s'a spus adevărul. 
Deziluziile şi ridicolul i-au stimulat invidia.Sce¬ 
na a fost descrisă recent de P.Mihalcea într’o mică 
scriere întitulată Câteva pagini din concediu ( Pa¬ 
ris, Autist 1957),pg.6. 

Dar să admitem,prin absurd,că Lucaciu are 
convingerea sinceră că Trifa este eretic.De această 
erezie ştia,după propria-i mărturisire (nedesminţi- 
tă în ultimul pamflet),încă din 19521 înainte de a 
pleca din Paris pentru a intra în clerul ” ereticu¬ 
lui !t . In acest caz problema are aspecte şi mai mon¬ 
struoase din punct de vedere moral. In adevăr, după 
ce etică se conduce un arhimandrit care — ştiind că 
episcopul său este eretic — i se supune totuşi ca- 
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îionic si se împărtăşeşte cu el din acelaş potir ?? 

+ 

+ + 

Bănuind, probabil ca răstălmăcirile şi inju¬ 
riile nu-i vor aduce succesul râvnit,Lucaciu a cău¬ 
tat o compensaţie în domeniul filologic: ultimele 

trei pagini ale pamfletului sunt înţesate cu obser¬ 
vaţii .critice asupra "greşelilor» pe care le-a cu¬ 
les din scrisul meu. îmi ia deci locul dela catedră 
?i admonestează cu foarte multa compătimire s i 
cu tot atâta...suficienţă, 
începe astfel: 

1 

"La pag.6,D-l Găzdaru scrie "Terminul a- 
cesta este de origină...» Ori, corect româneş¬ 
te se scrie termenul . Litera i_ se întrebuin¬ 
ţează numai in substantivul terminatiune ori 
in verbul a termina ,dar nu in substantivul 
termen.(A se vedea Dicţionarul universal al 
limbii române de şăineanu,ediţia 7-a,p.649). 

Greşeala aceasta se repeta în toată cartea 
D-lui Găzdaru". 

■ Daca^i—aş răspunde ca aşa scriu de mai bine 

de 30 ani şi că tot aşa apare cuvântul termin în te¬ 
za mea de doctorat,susţinută în faţa unei comisiuni 
de filologi printre care fi marele A.Philippide^Lu- 
caciu ar fi m stare să acuze de ignoranţă fi pe ve¬ 
neratul meu profesor. Eu ştiu foarte bine că forma 
ţ e im e n este astăzi curentă nu numai în lumea semi¬ 
docţilor ci şi a multor persoane culte,dar mai ştiu 
eă forma corectă este'cea întrebuinţată de mine'de- 
oi e mai puţin uzuala.Cititorilor care eventual s’ar 
laşa impresionaţi de savantlâcul lui Lucaciu,împru¬ 
mutat din dicţionarul plin de greşeli al lui L.Şăi¬ 
neanu, le amintesc parerea mult mai autorizată a lui 
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August Scriban ( Dicţionarul limbii româneşti . Iaşi 
1939,p.l313) care recomandă forma termin şi condam¬ 
na, lapidar şi drastic,forma termen : "fals" termen ” ! 
0 fac şi pentru a omagia memoria acestui ilustru fi- 
lolog roman dus cu forţa sa—şi sfârşească zilele la 
Canalul.Dunărea-Marea Neagră. 

Termin este un neologism derivat din lati¬ 
nescul TEBMINIJS. Dacă l-am fi moştenit, ar fi sunat 
astăzi în româneşte ţearmăn , ţermăn .In limba latină 
a existat şi forma TERMEN de genul neutru,cu o în¬ 
trebuinţare extrem de redusă în latina clasică. Din 
ea s'a derivat o formă latină populară ^TEHMULUS ca¬ 
re a dat naştere cuvântului românesc * ţărmur sgl. — 
ţărmuri pl.,transformat ulterior în ţărm — ţărmuri 
prin analogie cu mal — maluri . 

Lazar Şăineanu recomandă greşit forma 
ţeimepL,pentrucă neologismul nostru nu este -un împru¬ 
mut din rarul TERMEN,ci din clasicul TERMINUS.Şi ce¬ 
lelalte limbi romanice,atunci când au fost nevoite 
să recurgă la tezaurul latin pentru a-şi îmbogăţi 
lexicul cu neologisme,nu au recurs la limba latină 
vulgară cl.au împrumutat din latina clasică. 

Astfel limba spaniolă şi-a derivat pe al său 
termino tot din clasicul TERMINUS. Greşala lui Săi- 
neanu^a prins teren graţie răspândirii" dicţionaru¬ 
lui^ sau care ajunsese în 1943 la a 9-a ediţie,încât 
astazi multa lume întrebuiţează forma recomandată 
de el. Aceasta lume ar trebui să fie consecventă şi 
sa scrie cu e_ şi verbul a termena , am termenat . etc. . 
precum şi ţ ermenaţiune , termenologie ,ceeace e foarte 
urît.Miroase a incultură. 

Deci chiar dela prima sa observaţie critică, 
Lucaciu calea cu stângul,inchipuindu—şi că, pentru 
"a vorbi pe radical” şi a se aventura*într«un dome¬ 
niu tehnic,ca cel filologic,e suficient să consulte 
dicţionarul răsuflat şi învechit al lui Şăineanu. 


/ 
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2 

n Ne întrebam: de ce întrebuinţează d.G-ăz- 
daru termenul sorgintea acuzaţiei (pag. 6 ), 
când ar fi mult mai potrivit şi mai normal 
să scrie izvorul sau sursa acuzaţiei . 51 

Dacă am ţinea seamă.de clasificările lexico¬ 
grafilor şi de normele gramaticilor,care consideră 
pe sursa ca barbarism,iar pe sorginte ca neologism, 
preferinţa noastră ar trebui să se îndrepte mai 
mult spre sorginte decât spre sursă ,adică tocmai -pe 
dos de cum mă învaţă Lucaciu î 

Improvizatul filolog n’a observat că în lu¬ 
crarea mea apar tustrele aceste cuvinte: isvor , sor ¬ 
ginte , sursă ,dar nu cu aceeaşi frecvenţă. Motivul a- 
cestui deosebit tratament stă în efectul stilistic 
diferit pe care l-am urmărit întrebuinţând când pe 
unul,când pe altul dintre aceste trei cuvinte care. 
toate,sunt împrumuturi în româneşte,nu-s băştinaşe: 
isvor este slavon, sorginte italian,s ursă francez«în¬ 
trebuinţarea lor e chestie de simţ pentru nuanţele 
stilistice. Când,la pg*34,am scris că* pravoslavnicii 
Boldeam! şi Teofil îşi sug ortodoxia din isvoare ru¬ 
seşti 3 , am utilizat pe isvor (slavon) şi nu pe sorgin¬ 
te ori surs ă (romanice),pentrucă am vrut să nuanţez 
şi lingvistic oribila ispravă a celor care alimen¬ 
tează zarva bisericească spre desmăţul exilului ş i 
în folosul exclusiv al pravoslavnicilor moscoviţi. 

"La fel,la pag.6,găsim cuvântul muşluire . 
Cercetând dicţionarele limbii române,nu a m 
găsit nicăieri acest ciudat cuvânt,cu rezo¬ 
nanţă atât de rusească: Ce rost a avut uti¬ 
lizarea lui?'*. 

Rostul cuvântului măsluire a fost să stigma¬ 
tizeze eufemistic şi în acelaş timp drastic,fără a 
ofensa,procedeul urmat de detractorii lui Vaierian 
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Trifa.de a } scormoni-’ toate deficienţele din istoria 
oisericeasca a Ucrainei pentru a le pune în sarcina 
episcopului român. 

Ignoranţa omeneasca e nemărginită,dar numai 
semidoctul crede că ceeace nu ştie nu există. Cuvân- 
tul muşluire nu numai că există,dar are şi o difuzi¬ 
une geografică apreciabilă: în Nordul Moldovei, î n 
Bucovina şi Maramureş; - în Transilvania ( amuşuluire ) 
în regiunea Putnei ( muşuluire ); în Mehedinţi( muflu - 
?re),in Teleorman (buşluire). Diferitele variante 
fonetice.dovedesc originea imitativă a cuvântului. 

El aparţine la fondul primitiv al limbii române; e 
băştinaş, nu rusesc . Dicţionarul lui Scriban îl de¬ 
fineşte prin: ’a adulmeca,a scormoli umblând după 
mancare ca porcii şi cânii’. 

+ 

+ + 

Cele trei observaţii discutate mai sus nu le- 
am luat,cum se^zice în polemica ieftină,”la întâm¬ 
plare”, ci la rând,aşa cum apar ele în pamfletul lui 
Lucaciu,ca sa nu se spună'că le-am ales anume numai 
pe acelea care îmi convin. Restul este de aceeaşi 
valoare. E de prisos,deci,să continuu. 

Chiar^dacă Lucaciu ar cunoaşte realmente,ori 
mai bine decât mine,tainele limbii româneşti,faptul 
acesta nu ajută cu nimic la lămurirea problemei dog¬ 
matice şi canonice pe care au ridicat-o detractorii 
Prea Sfinţitului Valerian. Metoda incorectă la care 
au recurs aceştia în discutarea fondului propriu 
zis se oglindeşte perfect şi îr aceste imprudente 
note filologice ale lui Lucaciu. Ei afirmaseră c ă 
îfiţ.peg episcopatul ortodox contestă arhieria lui 
Valerian Trifa,dar când le-a venit timpul să probe¬ 
ze această enormă afirmaţie,din sutele ori chiar mi¬ 
ile de episcopi ortodocşi străini,Lucaciu n’a putut 
cita ca veritabili adversari ai episcopului român 
decât doi,dar şi din .aceştia numai unul îşi menţine 
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intransigenţa. . -politică: episcopul bolşevicului Ti- 
to. La fel procedează Lucaciu şi în domeniul filolo¬ 
gic: despre muşluire spusese că "cercetând dicţiona ¬ 
rele limbii române,n 5 a găsit nicăeri acest ciudat 
cuvânt"; iar îix altă notă afirmă că "nu se găseşte 
nicăeri ,în vreun dicţionar ,verbul a transpare ". N u 
înşiră care sunt aceste dicţionare ,ci lasă pe citi¬ 
tor să creadă că ar fi cercetat întreaga lexicogra - 
fie românească ! Foarte probabil că toate dicţiona ¬ 
rele Prea Cuviosului Arhimandrit se reduc la unul 
singur : la Dicţionarul lui Lazăr Şăineanu! 

Aşa dar,şi în statistica filologilor ca ş i 
la numărătoarea episcopilor,Lucaciu dovedeşte o ex¬ 
cesivă putere de condensare: ţoţi = unul ? 

























închinare... 3 

I. CAMPANIE RE r ANEASCĂ IN EOLOS RUSESC. 5 

Nodul- problemei,6.-Principalii adversari,8. 
Consensus totius ecclesiae,10.- Ierarhi cr--"'~' 
todccsi,sau clientela bolşevică, 12.- Alt- i- 
pochimen, 14. 

II.INCURSIUNE IN .ISTORIE BISERICII UCBAINIENE. 17 
Problema isvoarelor isterice, 18.- ProMafeila 
sursa ruseasca a Pr.Boldeanu,19-Isvoare mai 
autentice,21.-Confruntarea calomniilor cu a 
devărul istoric,22.-Croirea noilor episcopi 
ucrainîeni,27•-Justificări dogmatice,28 . - 
Practica alexandrina,29 -Martiriul Bisericii 
Ucrainiene,31.-Alte calomnii,32.Reconanora- 
rea lui Teodorovici,33•-Concluzii la datele 

istorice,35• 

III.CANOANELE ŞI CONSACRAREA LUI-TEODOROVICI ŞI 

TRIFA. 37 

Nelipsita calomnie,37*-Condiţii canonice e- 
senţiale,38.-Regularitate si validitate,39• 
Consacrare cu trei episcopi,39--Aprobare si¬ 
nodală, 40.-Sinodul şi cluburile politice,41 
Mitropolitul Visări..n în ţara şi în exil , 

.-Aprobare sinodală la sfinţirea lui-Tri- 
fa şi Teodorovici,42.-Fond si formă,43.-Ri¬ 
tual şi formule,45♦-Consimţimântul eredin - 
cioşilor,46.-Canoane bcomerang,46. - Scurta 
privire retrospectivă asupra consacrării 
lui Trifa,48.-Relaţii româno-ucrainiene,ŞO. 

IV.CARTEA POLEMICA A ARIIIMANURITULUI LUCACIU; . 53 

Proba de caracter,33- - Coli în ochii citi¬ 
torilor, 55- - Pia fraus,57- - De când u nul 
singur înseamnă u nanimitate ?,6o. 

CCNCLUZII 


62 


















































msk 










\ . >iăâ£l 



